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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Св'Ьтъ нуженъ тотшЬ^ мракъ прикрываетъ ложь. 

Е. Лксаковъ, 

Свободное слово, безсмертное слово, 
Ты— пламенный св'Ьточъ во мрак-Ь былого— 
Ты въ рабств']^ томилось въ теченье в']&ковъ, 
На пытк*]^, въ темниц'Ь, подъ гнетомъ ововъ. 
Судили тебя, обрекали изгнанью, 
Топтали ногами, предавъ поруганью, 
Тебя сожигали рукой палача, 
Но ты не смолкало, поб']^дно звуча 

О. Чюмина, 
(Изъ сборника »Въ защиту слова*.) 

Надъ вольной мыслью Богу не угодны 

Насил1е и гнетъ: 
Она, въ душ-Ь рожденная свободно, 

Въ оковахъ не умретъ. 

А, Толстой, 



в в Е Д Е Н I Е. 



Печать на Запад*. 

Граждане всего мхра съ глубокимъ по- 
чтетемъ и особенной любовью относятся къ 
одной великой держав'Ь: ея влад'Ьшя— весь 
М1ръ, ея подданные — все челов'Ьчество, ея 
властелины — рыцари духа, ея державное 
знамя— братство народовъ, ея оружхе — сво- 
бодное слово, оруж1е, выкованное изъ духа 
новаго времени, ея исторхя — это исторхя 
величайшихъ поб'Ьдъ „надъ неправдою 
лукавою" и надъ мракомъ ненавистнымъ. 

Назван1е этой великой державы — печать. 

Сила печати огромна. Одинъ изъ вели- 
чайшихъ деспотовъ прошлаго в-Ька, нена- 
вид-Ьвшхй печать и боровшхйоя съ ней, при- 
нужденъ былъ сознаться, что четыре вра- 
ждебныхъ газеты могутъ нанести бол'Ье 
чувствительный уронъ, ч'Ьмъ 100.000 солдатъ 
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въ открытомъ бою— такъ говорилъ Напо- 
леонъ 1-ый, а, в'Ьдь, этотъ челов'Ькъ зналъ 
толкъ въ военномъ дЪлгЬ и одержалъ не- 
мало поб'Ьдъ на своемъ в'Ьку. Наполеонъ 
говорилъ о четырехъ враждебныхъ газетахъ; 
печать — это тысячи такихъ газетъ, тысячи 
журналовъ, МИЛЛ10НЫ книгъ. Какой Напо- 
леонъ осм'Ьлится сразиться съ такой армхей? 
Въ одномъ только Париж'Ь издавалось въ 
1897 году 2327 газетъ и журналовъ. Въ 
Гермаши въ 1902 году число издатй пер!- 
одическихъ, то-есть выходящихъ ежедневно, 
еженед'Ьльно, ежем/Ьсячно, правильно повто- 
ряясь черезъ опред'Ьленные промежутки, 
было 8668 только на н-Ьмецкомъ язык'Ь. На 
одн'Ь газеты (3337) въ Герман1и подписыва- 
лось свыше 12.192.780 человЪкъ, т.-е. почти 
четвертая часть всего населен1я страны. 
Въ Австрш за 1899 годъ разошлось по 
всей стране 225 милл10новъ номеровъ раз- 
личныхъ газетъ. Въ Японш выходило на 
японскомъ язык'Ь въ 1886 году першди- 
ческихъ издан1й 2000 ^). У насъ въ Росс1и 
газетъ и журналовъ выходитъ — 1350. Въ 



^ЗВъ 1879 году въ той же Яцонш издавалось всего 266 пер10Д. 
издашй . 
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Америк'Ь издаются газеты и журналы на 
25 языкахъ. Даже американсше негры 
издаютъ своихъ газетъ 139 и подписы- 
ваются на эти газеты свыше 200.000. 

4 

Въ Америк'Ь въ 1880 году газетъ и жур- 
наловъ выходило 11.314, а въ 1900 году 
уже 21.272. Всякое поселешевъ этой стран*, 
въ которомъ не мен'Ье 500 жителей, им'Ьетъ 
свою газету, а бол'Ье мелше поселки свой 
м'Ьстный листокъ. На каждаго жителя Но- 
ваго Св'Ьта, безъ различ1я пола и возраста, 
включая и грудныхъ младенцевъ, въ 1900 г. 
приходилось бол'Ье, ч'Ьмъ по одному 
экземпляру перходическаго издашя... Боль- 
шая часть американскаго населены читаетъ 
и журналы. 

Какое дальнобойное и скоростр'Ьльное 
оруд1е самой нов-Ьйшей и усовершенство- 
ванной системы сможетъ угнаться за двой- 
ной, ротац10нной системы, машиной англ1й- 
ской газеты „Таймса", машиной, которая 
выбрасываетъ изъ своего жерла за одинъ 
часъ 30.000 номеровъ этой газеты, отпеча- 
танной, разр-Ьзанной, сложенной и готовой 
распространиться въ отдаленн'Ьйшихъ угол- 
кахъ земного шара? 
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560 л'Ьтъ тому назадъ въ город'Ь Майнц'Ь 
„искатель св-Ьта" 1оганнъ Гуттенбергъ изо- 
бр'Ьлъ печатный станокъ и положилъ начало 
„великой держав-Ь", имя которой— печать. 
Изъ кельи монаха и кабинета ученаго 
мысль разлилась по всему М1ру, и каждое 
„изъ св-Ьта и пламени сотканное слово" ста- 
новилось апостоломъ истины, добра и кра- 
соты и шло научить „вси языцы". Оно рас- 
крывало глаза понемногу забитому люду.... 
Оно стучалось въ сердца равнодушныхъ и 
будило спящихъ, оно, звеня и сверкая, вме- 
шивалось въ борьбу классовъ, въ борьбу 
господъ и рабовъ и возвещало, что въ 
старомъ обществ-Ь, въ н'Ьдрахъ его, уже за- 
родился новый и лучш1й строй, оно клей- 
мило 0ТЖИВШ1Й старый порядокъ, оно выдви- 
гало на м-Ьсто разложившихся идей, покры- 
тыхъ пл'Ьсенью, понят1я, новые взгляды, 
новыя мысли, служившхе будущему. Печать 
не порождала новый порядокъ, но она воз- 
впщала его рождеше, она развивала сознате 
угнетеннаго новаго класса, заинтересован- 
наго въ разрушенш стараго порядка и 
торжеств'Ь новыхъ формъ, и, т'Ьмъ самымъ, 
ускоряла и облегчала муки родовъ. 
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Когда церковь изъ защитницы б-Ьдныхъ 
и темныхъ стала ихъ притеснительницей, 
угнетенные возстали, началась реформащя, 
и печать помогла разрушить царство духо- 
венства, кровавый фанатизмъ изув'Ьровъ. 
Она провозгласила свободу сов-Ьсти, торже- 
ство науки и жизни надъ мракомъ под- 
земелья и надъ кострами палачей. Фана- 
тизмъ духовенства дополнилъ, а затЪмъ 
зам^нилъ деспотизмъ королей-пом'Ьщиковъ, 
королей-кр'Ьпостныхъ. 

Челов'Ькъ, кр^пшй зе^л*, становился ра- 
бомъ своего господина, становился вещью, 
задыхался подъ гнетомъ повинностей и 
тяжелыхъ прит-Ьснешй. Началась француз- 
ская револющя, безправные возстали противъ 
угнетателей, угнетенные и обиженные, про- 
тивъ всемогущихъ господъ, и снова печать 
стала в'Ьстницей освобожден1я, она грудью 
стала противъ стараго порядка на защиту 
третьяго С0СЛ0В1Я крестьянъ, купцовъ и ре- 
месленниковъ, лишенныхъ правъ и обра- 
щенныхъ въ ничто... Она провозгласила 
равенство, братство и свободу... и всЬ 
враги свободы всегда боролись съ печатью. 
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Глава I. 

Папы и печать. 

Первыя пресл-Ьдоватя печати начались 
въ средше в'Ька. 

Уже къ концу ХУ-го в-Ька 200 городовъ 
им'Ьли свои типографш, и та самая церковь, 
которая готова была сначала прив-Ьтство- 
вать въ только что родившейся печати 
„Божественное искусство", уже вскор-Ь уви- 
д-Ьла въ ней „дьявольское навождеюе" и 
начала сжигать печатныя еретичесшя кни- 
ги, лить кровь людскую во имя Бож1е, от- 
давать епископамъ на предварительный 
просмотръ для оц'Ьнки каждое произведете 
писателя, считая книгу „опаснымъ ядомъ". 

Духовные пастыри придумали предвари- 
тельную цензуру, первые пустили въ жизнь 
ненавистныя слова „дозволено" и „запре- 
щено", первые опубликовали „Списки за- 
прещенныхъ книгъ". 

Велика была сила папы и его прислуж- 
никовъ — кардиналовъ, арх1епископовъ и 
епископовъ. Папство р'Ьшало судьбы мини- 
стровъ и королей, основывало и разрушало 
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государство, заставляло служить своей вла- 
сти народы, самое общество ^опапилось**. 
Но не въ силахъ было папство удержать 
исторш на м'Ьст'Ь, умертвить мысль и под- 
чинить челов-Ьческую волю мертвящей си- 
стем-Ь, ибо въ исторш все движится, все 
течетъ, все развивается, одно отмираетъ, 
другое зарождается по законамъ, которые 
нисколько не зависятъ отъ приказашй или 
запрещешй папы, министра или короля. 

Если церковь древне-христханская гово- 
рила больнымъ и нуждающимся: „пршдите 
и Я успокою васъ*% то церковь среднев-Ь- 
ковая требовала: ^пршдите и принесите де- 
сятую часть вашего имущества", и если цер- 
ковь апостольская своихъ служителей при- 
зывала на подвигъ, то церковь среднев-Ь- 
ковая собирала епископовъ для интригъ 
при папскомъ двор*. Если церковь апо- 
стольская была носительницей св-Ьта, то 
церковь среднев-Ьковая — гасительницей 
истины. 

ВсЬ, кто принималъ къ сердцу интересы 
неимущихъ, почти неизб'Ьжно возставали 
противъ папской церкви, ибо въ средте 
в-Ька она была властительницей душъ и 
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т'Ьлесъ, она стояла во глав'Ь имущихъ, она 
была ,; собирательницей земли^^ и обира- 
тельницей народовъ, она обладала огром. 
н'Ьйшими богатствами и не только духовно, 
но и экономически налагала свою печать 
на общественныя отношен1я. Папство съ 
его пропов'Ьдью ,,не отъ М1ра сего^^ — зд-Ьсь 
на земл'Ь, а не въ небесной обители, воз- 
двигло свое царство и проявило самые 
алчные и самые земные аппетиты. Доход- 
ныя духовныя должности въ Германш, на- 
прим'Ьръ, д'Ьлались предметомъ самаго от- 
крытаго и позорнаго торга. Папа, этотъ на- 
м'Ьстникъ Христа въ Рим-Ь, Христа, н-Ькогда 
изгнавшаго торгующихъ изъ храма, прода- 
валъ духовныя должности тому, кто давалъ 
больше, а иногда предоставлялъ за соотв'Ьт- 
ствующую плату крупнымъ торговымъ ком- 
пан1ямъ, а эти компанш сдавали доходные 
приходы въ аренду т-Ьмъ, кто давалъ больше. 

Папская церковь повиновалась, но пови- 
новалась со скрежетомъ зубовъ и при вся- 
комъ удобномъ случа'Ь возставала противъ 
власти папства. 

Большая половина среднихъ в-Ьковъ за- 
полнена непрерывной борьбой различн'Ьй- 
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шихъ классовъ и странъ противъ пап скаго 
владычества. 

Папская церковь давно уже покончила 
съ истиннымъ христханствомъ, религгей ра- 
бОБЪ, она стала господствовать, въ дух* 
своего господства толковать учете Христа. 
И в'отъ неимущхе — ,,эти' труждающ1е и об- 
ремененные^^ въ истинномъ учеши Христа — 
стали искать защиты отъ папства. ВсЬ эти 
враги папской церкви, ненавистные еретики, 
апостольсше братья, беггарды, лолларды, 
табориты и друпе ;,нищенствую1Ц1е ордена^^ 
говорили, что Христосъ и его ученики были 
бедными, требовали отъ своихъ посл'Ь- 
дователей добровольной бедности и учили, 
что церковное имущество, если таковое су- 
ществовало, принадлежитъ не духовенству, 
а всей христ1анской общин'Ь, какъ во вре- 
мена древняго христганства. 

Враги папской церкви, р'Ьшивш1еся ду- 
мать по своему^ проявили ревностную заботу 
о томъ, чтобы привлечь какъ можно боль- 
ше единомышленниковъ, какъ можно шире 
распространить т* учеюя, которыя они при- 
знавали истинными, разъясняющими ,, 
стое слово Бож1е^^ 
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Богемск1е братья, предписывавшхе духо- 
венству не им-ЬтБ никакого имущества, 
овлад^Ьли искусствомъ книгоцечаташя тот- 
часъ же посл'Ь его изобр'Ьтен1я съ большою 
посп-Ьшностью. Число сочинешй, выпущен- 
ныхъ съ основатя секты до ея почти пол- 
наго уничтожешя, гораздо больше числа 
произведешй всЬхъ прочихъ отраслей ли- 
тературы за тотъ першдъ времени. Къ на- 
чалу XVI в-Ька въ Богемш суш;ествовало 5 
типограф1й, изъ нихъ одна католическая, а 
три, принадлежавщ1я богемскимъ еретикамъ. 

Во вс^хъ странахъ противъ папства вы- 
растали еретическ1я ученхя и отвлекали 
миллюны неимущихъ отъ в-Ьриости папскому 
престолу. 

Противъ пагубныхъ заблуждешй высту- 
пила воинствуюш;ая папская церковь. 

Папа Александръ VI издаетъ „Буллу" 
въ 1501 г., устанавливаюш;ую правильную 
духовную цензуру въ четырехъ н'Ьмецкихъ 
провинщяхъ, а посл'Ьдуюш;1я повел'Ьшя дру- 
гихъ папъ указываютъ все новыя местно- 
сти, гд-Ь должна д-Ьйствовать цензура. 

Представители духовной власти начи- 
наютъ съ усердхемъ охранять „древо поз на- 
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шя добра и зла" отъ гр-Ьшныхъ людей, за- 
хот'Ьвшихъ стать мудрыми, какъ Боги. 

„Отнын'Ь и впредь на вЪчныя времена, — 
возв'Ьщаетъ папа Левъ X, — никто не см'Ьетъ 
ни въ Рим'Ь, ни въ какихъ-либо другихъ 
гор о дахъ... напечатать какую-нибудь книгу... 
иначе, какъ по тщательномъ разсмотр'Ьнш 
и по собственноручномъ подписаши одобре- 
Н1Я въ Рим-Ь нашего викархя*'. 

Нарушителямъ этого предписашя грозитъ, 
сверхъ отобраны книги и публичнаго ихъ 
сожжешя, уплата 100 дукатовъ въ пап- 
скую казну,, закрытхе типографш на одинъ 
годъ и отлученхе отъ церкви. Въ случа-Ь 
упорства на виновныхъ епископы могутъ 
налагать и друпя наказан1я, „чтобъ дру- 
гимъ не повадно было". 

Какъ должны были свирепствовать рев- 
ностные хранители правов'Ьрхя, если еще до 
издашя папскихъ постановленхй инквизиторы 
им^ли обыкновен1е для праздничной йллю- 
минац1и жечь напечатанныя книги еврейской 
библш, талмуда и корана! 

0ома Торквемада еще въ 1490 году одинъ 
сжегъ 6000 томовъ, „зараженныхъ жидов- 
ствомъ". 
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Кром* цензуры, стремившейся „безъ даль- 
н-Ьйшаго промедлешя остановить гнусное 
зло... ложныхъ и пагубныхъ учешй", духо- 
венство изобрело и другую м'Ьру. Оно изда- 
вало каталоги или списки книгъ запрещен- 
ныхъ (тйех ИЬгогит ргоЫЬИогит), игоре т'Ьмъ, 
у кого при обыск* находили преступныя 
книги, тлетворное вл1ян1е которыхъ рас- 
шатывало ^незыблемыя основы"* папской 
церкви. 

Какъ составлялись каталоги запрещенныхъ 
книгъ, видно изъ того, что библ1я, которую 
въ XIII в-Ьк-Ь вел'Ьлъ перевести на испанскхй 
языкъ король Кастильск1й Альфонсъ X, въ 
XVI в'Ьк'Ь была воспреш;ена наравне съ 
Кораномъ. „Божественная комед1я" Данте 
была воспреш;ена испанскимъ каталогомъ — 
тйех' омъ изъ-за трехъ м-Ьстъ, одно изъ 
нихъ, между прочимъ, было полно негодую- 
ш;ихъ упрековъ противъ папы Бонифа- 
щя УШ. 

Съ цензурой и списками книгъ запреш;ен- 
ныхъ выступила церковь на заш;иту своихъ 
земныхъ интересовъ противъ тЪхъ, кто Д'Ьй- 
ствительно проникался евангельскимъ ду- 
хомъ, противъ т-Ьхъ, кто ратовалъ за благо 
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неимущихъ, кто указывалъ на вопшщее про- 
тивор'Ьчхе между словомъ и д-Ьдомь „Ихъ 
Свят'Ьйшествъ " . 

Воздвигая гонешя на печать, папы гово- 
рили: „При тЪхъ удобствахъ, кашя боже- 
ственное искусство книгопечаташя дало для 
пр1обр'Ьтен1язнан1я, нашлись н-Ькоторня лица, 
злоупотребляющ1я этимъ изобр^Ьтешемъ, упо- 
требляющ1я во вредъ человеческому роду 
то, что предназначено къ просв^щенш". 
Желая спасти челов'Ьчесшй родъ, а главное 
свои безгрешные доходы, которые доста- 
влялъ темный людъ, покупавш1й у святыхъ 
отцовъ индульгенцш, чтобы получить отпу- 
ш;ен1е гр-Ьховь, папы предлагали совершенно 
уничтожишь книгопечатапге. Это было въ 
XVI в^кЪ во Францш, когда вм^ст-Ь съ рефор- 
мащей туда проникли новыя учен1я противъ 
папства. И э-^о предложете нисколько не 
им-Ьдо въ виду „просвещетя-. Убить пыт- 
ливую мысль взыскующихъ вышняго града, 
спасти независимую власть торгуюш,ихъ въ 
храме — вотъ, чего хотели папы. 

Чего достигали иногда папы своимъ отста- 
иватемъ д^ла церкви, показываетъ истор1я 
Испаши, где цензура и костры съ особенной 

2 
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СИЛОЙ свирепствовали и гд'Ь въ народ'Ь была 
снова сила сопротивлешя. 

Испансшй народъ въ конц'Ь XV в-Ька, то- 
есть въ ту пору, когда инквизищя приняла 
на себя заботу о его в-Ьчномь и временном'^ 
спасеши, стоялъ по своему благосостояшю 
на первомъм'Ьот'Ь среди европейскихъ нац1й, 
а въ КОНЦ'Ь XVII в'Ька, когда инквизиц1я усп-Ь- 
ла наложить на него свою печать — на самомъ 
посл'Ьднемъ... Обширныя испансшя влад'Ьн1Я 
самымъ позорнымъ для монархш образомъ 
отходили кусокъ за кускомъ въ руки наро- 
довъ, не знавшихъ благод'Ьяшй папской 
власти и не хот-Ьвшихъ знать. Испашя сла- 
б-Ьетъ непрерывно, ея несчастный народъ 
вырождается. Онъ словно умеръ... Его тер- 
заютъ б'Ьдствхя, нищета, голодъ... Но бед- 
ный, убитый народъ недвижимъ и холоденъ, 
какъ трупъ. За три стол'Ьтхя инквизищи уда- 
лось переработать инспанскШ народъ по 
образу своему и подобхю. Системой устра- 
шен1я и цензурой, вторгавшейся въ мысль 
живого челов'Ька, инквизищя сделала испан- 
СК1Й народъ образцовой нащей — единодуш- 
ной и строго замкнутой въ д'Ьлахъ в^ры, 
недоступной влхяшямъ извн'Ь, безмолвной и 
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покорной. „Усп'Ьхъ,— писалъ одинъ1езуитъ,— 
превзошелъ всЬ ожидашя". 

Но удалось ли папамъ со всЬми ужасами 
инквизищи и нел-Ьпостями цензуры задер- 
жать реформащю? Н'Ьтъ, не удалось. Не они 
убили реформащю, а реформащя убила пап- 
ство. 



Глава П. 



Короли и печать. 

Всл^дъ за папскими буллами посл^Ьдо- 
вали королевсше законы о введенш и орга- 
низащи предварительной цензуры. 

Въ Англш первое постановлеше королев- 
ской власти относилось къ 1530 году, а 
зат^Ьмъ посл'Ьдовало дальн'Ьйшее развитхе 
первоначальнаго распоряжешя въ ц-Ьлую 
систему въ 1585 и еще подробн'Ье въ 1637 
году. Въ Германш первый законъ св^Ьтской 
власти относится къ 1521 году, направлен- 
ный противъ Лютера и утвердивш1й распо- 
ряжен1е духовной власти. Въ 1548 году си- 
лою особаго „имперскаго полицейскаго уста- 

2* 
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ва" временная цензура превратилась въ по- 
стоянное учреждеше. 

Во Францш св-Ьтская власть впервые начи- 
наетъ публиковать распоряжен1я о предва- 
рительной цензур* въ 1538 году. 

Правительственная власть черезъ особо 
назначаемы хъ лицъ или ц'Ьлыя комиссш 
строго наблюдала за издательствомъ, рас- 
пространешемъ печатныхъ произведешй, за 
содержашемъ каждой выходящей книги, на 
которой непрем-Ьино должны были выста- 
ставляться имена типографщика, издателя и 
автора. Число типографхй строго ограничи- 
валось, для того, чтобы легче было сл'Ьдить 
за печаташемъ только разр'Ьшенныхъ книгъ, 
и горе тому типографщику, у котораго при 
обыск* находили произвел ешя, „противныя 
доктрин* и дисциплин*,., церкви, или госу- 
дарству, или правительству", горе автору, 
осм*лившемуся высказать ^возмутительный, 
еретичесшя или соблазнительныя мысли*" — 
ихъ ждали штрафы, тюрьмы, позорный столбъ, 
клеймлете, изув*чен1е и даже смертная 
казнь* 

Образчикомъ жестокости, съ которою пре- 
сл*довались нарушители закона о печати. 
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можетъ служить страшная казнь, которой 
подвергся типографщикъ Твинъ, осм-Ьлив- 
Ш1ЙСЯ тайно напечатать политичесшй пам- 
флетъ, недозволенный цензоромъ. На Твина 
былъ сд-бланъ доносъ Лестранжу, который ра- 
спорядился произвести у него ночью обыскъ, 
и, поймавъ его съ поличнымъ, предалъ суду. 
Несчастный типографщикъ сознался въ 
своемъ иреступленш, но привелъ въ свое 
оправданхе, что онъ не зналъ содержан1я 
памфлета и считалъ его совершенно безвред- 
нымъ, а такъ какъ онъ очень б-Ьденъ и ему 
надо заботиться о куск-Ь хл'Ьба для своей 
семьи, то онъ и рискнулъ напечатать пам- 
флетъ, чтобы заработать деньги. Судъ на- 
шелъ его виновнымъ. Онъ былъ пригово- 
ренъ къ смертной казни: его должны были 
предварительно пов-Ьсить за руки, зат^мъ 
вскрыть ему животъ, выпустить внутренно- 
сти и, на его глазахъ, пока онъ живъ, изжа- 
рить ихъ, посл^Ь того его четвертовать, отр-Ь- 
зать голову и части т-Ьла выставить въ 
разныхъ м^стахъ... 

Это было въ ХУП в-Ьк-Ь въ Англ1И. 

Въ течете всего перхода властвовашя 
Лестранжа надъ печатью журналисты и 
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типографщики подвергались самымъ жесто* 
кимъ пресл'Ьдован1ямъ, хотя, впрочемъ, ни 
одинъ не подвергался такой страшной казни, 
какая была произведена надъ Твиномъ „для 
прим-Ьра''. Но кнутъ, вис^Ьлица, позорный 
столбъ, каторжныя работы и т. п. были 
обычными способами наказашя для наруши- 
телей закона о печати. Время управлешя 
Лестранжа можетъ быть названо „временемъ 
террора" для англ1йской журналистики... ^). 

А вотъ что происходило во Франщи, гд^ 
за тридцать два года до револющи въ 1757 г. 
грозили смертной казнью „вс^мъ, кто 
будетъ уличенъ въ составлеши и печатан1и 
сочинешй, заключаю щихъ въ себ'Ь нападки 
на релипю или клонящихся къ возбужде- 
шю умовъ, оскорбленш королевской власти 
и колебашю порядка и спокойствхя коро- 
левства." 

До какихъ огромныхъ разм'Ьровъ дохо- 
дило жестокое гонеше, которому подверга- 
лась съ этого времени литература, можетъ 
вполн^Ь понять тотъ, кто изучилъ во всей 
подробности исторш франщи въ XVIII сто- 



1) Пименова, „Развит1в период, печати въ Англш* стр. 392. 
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л'Ьт1и. То не былъ одинъ изъ т'Ьхъ посл-Ьд- 
нихъ случаевъ прит^Ьрнешй, которые встр'Ь- 
чаются зд'Ьсь и тамъ; это было продолжи- 
тельное и систематическое стремлете заду- 
шить всякое изсл^Ьдоваше и наказать всЬхъ 
изсл'Ьдователей. Если составить списокъ 
всЬхъ литераторовъ, которые писали въ 
течете семидесяти л'ётъ, сл'Ьдовавшихъ 
за смертью Людовика Х1У, то окажется,- 
что, по крайней м'ЬрЪ, девять изъ каждаго 
десятка претерп^Ьли отъ правительства тяж- 
К1я обиды, а большинство изъ нихъ было 
даже посажено въ тюрьму.., 

Между авторами, которые были наказаны, 
Бокль встр'Ьчалъ имена почти всЬхъ фран- 
цузовъ, сочинешя которыхъ пережили тотъ 
в'Ькъ, въ который были написаны. Среди 
т'Ьхъ, которые подверглись или конфиска- 
Ц1И имуш.ества, или заключешю, или ссылк'Ь, 
или штрафамъ, или запреш;ен1ю ихъ сочи- 
нешй, или позорному принуждешю от- 
речься отъ того, что ими написано, велишй 
историкъ нашелъ, кромЪ множества второ- 
степенныхъ писателей, имена Бомарше, 
Беррюе, Бужана, Бюффона, Д'Аламбера, 
Дидро, Дюкло, Фрерэ, Гельвещя, Ла-Гарпа, 
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Ленге, Мабли, Мармонтеля, Монтескье, Мо- 
релле, Рэналя, Руссо, Сюарда, Тома и Воль- 
тера. 

Всего за девять л-Ьтъ до револющи, когда 
никашя земныя силы не могли спасти 
учрежден1я Францш, правительство было 
въ такомъ нев'Ьд'Ьти объ истинномъ поло- 
женш д-Ьлъ и до того было убеждено въ 
возможности укротить духъ, возбужденный 
его же деспотизмомъ, что одно должност- 
ное лицо (генеральный адвокатъ) сд'Ьлало 
въ 1780 году предложеше уничтожить всЬхъ 
издателей и не дозволять печатать ника- 
кихъ книгъ, исключая т4хъ, которыя будутъ 
исходить изъ прессы, оплачиваемой, опре- 
д^Ьляемой и контролируемой исполнитель- 
ною властью. Это чудовищное предложеше, 
будь оно приведено въ д'Ьйствхе, есте- 
ственно отдало бы въ руки короля все вл1Я- 
Н1е, какимъ можетъ располагать литература. 

И въ Австр1и и въ Германш печать была 
не мен-Ье закр'Ьпощена, и тамъ съ величай- 
шей энерпей охранялись незыблемыя основы 
королевской власти и власти пом^щиковъ 
надъ крестьянами, и тамъ журналистовъ 
бросали въ казематы со скованными руками 
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И ногами, и тамъ годы пресл'Ьдовашя пе- 
чати поистин'Ь были „годами мучениче- 
ства/* 

Эти пресл'Ьдовашя становились нелепыми 
и невыносимыми, когда въ другихъ сосЬд- 
нихъ странахъ угнетенный народъ возста- 
валъ противъ стараго порядка и хранителей 
его. Въ Австрш, наприм'Ьръ, въ 1848 году 
воспрещалось писать о событщхъ въ Па- 
риже, а правительственнымъ газетамъ пору- 
чено было осв-Ьщать^ событхя такъ, чтобы 
всякому ясно было, какое счастье быть 
подданнымъ австрхйскаго императора, под- 
даннымъ государства, въ которомъ все об- 
стоитъ благополучно. 

Когда дворецъ короля находился въ Па- 
риж* въ рукахъ народа, правительствен- 
ныя газеты Австрш сообщали: „Парижъ 
совершенно спокоенъ''... 

Въ Гермаши точно такъ же воспрещалось 
писать о революц10нныхъ событ1яхъ 30-го 
года, происходившихъ во Францш. 

Цензора съ ожесточен1емъ набрасывались 
на все, что напоминало о существоваши 
народа, о его правахъ тамъ, гд-Ь царила 
власть короля — перваго помещика и его 
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всевластныхъ министровъ. Слова „нащя", 
„свобода", „конституц!^'' были словами не- 
цензурными. Нащональное достоинство топ- 
талось. Порабощенный народъ не долженъ 
былъ слышать о правахъ и свобод'Ь. Онъ 
долженъ былъ трудиться, терн'Ьть, служить 
своимъ господамъ и хранить верность воз- 
любленному королю. 

Благонам'Ьренная печать и Д'Ьйствовала въ 
этомъ духЪ, а неблагонам'Ьренная печать 
должна была молчать и молчала! 

А если писатель хот-Ьлъ говорить, онъ 
покидалъ родину, основывалъ вольный ста- 
нокъ и посылалъ своимъ соотечественни- 
камъ свои вольныя статьи съ того берега. 
Такъ д'Ьлали и Гейне, и Берне, и друпе луч- 
Ш1е граждане своей страны, обреченной на 
вынужденное молчанхе. 

И вотъ что писали изъ Франщи, гд'Ь 
казненъ былъ король и разрушена ненавист- 
ная народу Бастил1я, Гейне и Берне на 
родину о цензур'Ь: 

„Наши остряки принуждены воздержи- 
ваться отъ всякихъ намековъ на д'Ьйстви- 
тельныхъ высокопоставленныхъ особъ и за 
это ограничеше вознаграждаютъ себя напа- 
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денхемъ на шеатральныхъ королей и култныхъ 
пргтцевъ. Не им'Ья почти никакихъ полити- 
ческихъ журналовъ, мы всегда были т'Ьмъ 
благодатн'Ье над'Ьлены безчисленнымъ коли- 
чествомъ эстетическихъ газетъ, наполнен- 
ныхъ исключительно пустыми сказочками 
и театральными реценз1ями, такъ что, взгля- 
нувъ на наши пер10дическ1я издашя, почти 
можно было подумать, что вся германская 
нащя состоитъ только изъ болтливыхъ ня- 
нюшекъ да театральныхъ критиковъ. Но 
такое заключеше было бы ошибочнымъ. 
Насколько подобное бумагомаранье мало 
удовлетворяетъ насъ, это стало ясно посл-Ь 
1юльскихъ дней, лишь только, повидимому, 
было дозволено свободное слово и въ на- 
шемъ дорогомъ отечеств'Ь. Внезапно появи- 
лись газеты, разбиравш1я хорошую или дур- 
ную игру не театральныхъ, а дтствптель- 
пыхъ высокопоставленных^ особъ, и не одна 
изъ этихъ посл'Ьднихъ, забывшая свою 
роль, была освистана въ собственной рези- 
денщи". 

Такъ писалъ Генрихъ Гейне, остривш1й, 
что н'Ьмецше цензоры хотятъ достигнуть 
уничтожешя цензуры запрещешемъ всЬхъ 
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издатй: „Если бы у насъ запретить всЬ 
издашя, то и цензуры не будетъ у насъ'Ч.- 

„Цензура! — писалъ Л. Берне въ 1 8 1 9 году, — 
слово, которое самаго легкомысленнаго, ве- 
сел^Ьйшаго, беззаботн-Ьйшаго в'Ьтрогона пре- 
вращаетъ въ меланхолика, серьезное раз- 
мышлете доводить до изумлешя и ужаса, 
угрюм-Ьйшаго брюзгу заставляетъ разра- 
жаться неудержимымъ хохотомъ! Слово — въ 
одно и то же время страшное и см'Ьшное, 
возвышенное и мизерное, удивительное и 
дюжинно-нел-Ьпое, смотря по тому, знаме- 
нательные ли и важные результаты пре- 
сл^дуетъ и достигаетъ она, или у ней въ 
виду ц'Ьль чисто ребяческая, да и то ею 
не достигаемая. 

. . . ;Д'Ьйств1я цензуры въ томъ вид'Ь, 
въ какомъ они проявляются въ отношенш 
къ „Газет-Ь вольнаго города Франкфурта^^ 
не могутъ быть описаны никакими словами. 
Ее нельзя упрекнуть въ строгости и не- 
возможно похвалить за снисходительность. 
Она не сл'Ьдуетъ никакимъ принципамъ — 
пи справедливости, ни мягкосердеч1я, ни 
благоразумхя, У нея н^тъ никакихъ пра- 
вилъ, никакихъ постороннихъ указашй, ни- 
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какихъ собственныхъ мн-Ьихй. Въ ней не- 
изм'Ьнчива только ея изменчивость, по- 
стоянно только ея непостоянство. Пусть бы 
бы ужъ она следовала, по крайней м^р'Ь, 
своимъ воззр^шямь на свободу слова и пе- 
чати и этимъ указывала опред^Ьленное на- 
правлеше редакщи газеты. Но часто вы- 
марывается то, что 24 часа спустя дозво- 
ляется къ печатан1ю... Цензура поступала 
одинаково непостижимо какъ въ т'Ьхъ слу- 
чаяхъ, когда она не препятствовала печа- 
татю, такъ и въ т^хъ, гд-Ь она являлась 
преградой. Ея ^^дозволено^^ и „не дозволено^^ 
были равно изумительны^^ 

Дал-Ье велик1й сатирикъ жаловался на 
прхемы цензоровъ, безъ всякаго ст^Ьснешя 
унйчтожавшихъ работу писателя и заста- 
влявшихъ его объ этомъ молчать, оставляя 
читателя въ нев'Ьд'Ьти. 

,,3апрещеше ц^Ьлыхъ статей еще не такъ 
обременительно и мучительно,— писалъ Бер- 
не, — какъ исключете изъ статьи отд'Ьль- 
ныхъ фразъ и словъ, нарушающее общую 
связь, производящее безсмыслицу и ставя- 
щее редактора въ злополучную необходи- 
мость — посягать на монопол1Ю полицейскаго 
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правлешя, т.-е. выражаться сквернымъ ело- 
гомъ... Редакторъ... зам'Ьщалъ вычеркнутый 
цензоромъ м'Ьста точками или черточками 
и такимъ образомъ спасалъ честь своего 
ума и своего стиля... Цензура,., сочла не- 
возможнымъ остановиться на этомъ: она 
стала сперва казнить ненавистныя для нея 
мысли, а потомъ и пресл'Ьдовать ихъ даже 
въ могил'Ь. Она убивала мои идеи и въ то 
же время запрещала мн'Ь ставить надъ ними 
надгробные памятники". 

ВсЬхъ приведенныхъ фактовъ слишкомъ 
достаточно, чтобы вид'Ьхь, что предвари- 
тельная цензура действовала безъ посла- 
блен1й. Добросовестно работали цензоры и 
спасли отечество! 

Но, увы! Не спасли папск1я буллы и спи- 
ски запрещенныхъ книгъ разлагавшееся 
папство отъ реформащи, отъ пробуждешя 
умовъ и религюзнаго искательства, отъ 
возмущен1я обираем аго народа и отобрашя 
церковныхъ имуществъ. 

Не спасла королевская цензура неогра- 
ниченныхъ всевластныхъ „королей Божхей 
милостью" отъ возсташя народа и перево- 
рота въ общественныхъ и политическихъ 
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отношей1яхъ, отъ уничтожетя кр'Ьпостного 
права... 

Цензоры были послушными орудхями 
твердой и сильной власти, они в'Ьрили въ 
святость и незыблемость основъ, но жизнь 
оказывалась сильн^Ье королевскихъ прика- 
зовъ и цензорскихъ пресл'Ьдовангй. Цензоры 
задерживали статьи о свобод-Ь и о правахъ 
народа, но не могли они задержать ника- 
кими декретами развитхя страны, разъ она 
уже вступала на путь этого развит1я. 

Они преследовали подстрекателей и аги- 
таторовъ, пропов'Ьдывавшихъ идеи возму- 
тительнаго мятежнаго содержатя, но они 
были безсильны передъ ростомъ капитала, 
ростомъ фабрикъ и заводовъ, ростомъ ма- 
шинъ, а, в-Ьдь, каждая машина являлась 
подстрекательницей и каждая фабрика несла 
съ собой ядро револющи. 

Цензоры могли губить печать, убить ра- 
зумное вдохновенное слово, но что они 
могли сд^Ьлать съ духомъ времени, сменяв- 
шимся надъ цензурой и надъ живыми мерт- 
вецами и уже рывшему могилу старому по- 
рядку... 
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король Луи-Филиппъ торжественно возв'Ь- 
стилъ, что „цензура во Франщи отменяется 
и никогда^ ни при какихъ обстоятельствахъ 
не можешь быть возстановлена" . Так}я тор- 
жественныя заявлешя всегда даютъ короли 
во время народныхъ возстаюй, а зат-Ьмъ, 
занятые высшими государственными сообра- 
жетями, невзначай забываютъ о нихъ и 
снова принимаются за старое, подавая его 
подъ новымъ соусомъ. Такъ было и съ 
^свободой печати". Наполеонъ III, путемъ 
преступнаго переворота превратившШся 
изъ президента, присягавшаго республик^Ь, 
въ короля-буржуа, первымъ д^Ьломъ опуб- 
ликовалъ конститущю 14 января 1852 года 
и въ этой конститущи совершенно забылъ 
упомянуть о свобод'Ь печати. Однако, онъ 
помнилъ, ч-Ьмъ пахнетъ возстановленхе 
,, предварительной цензуры^^ и, не р'Ьшаясь 
испытывать терп-Ьше народа и призывать 
кровавый призракъ революцш 30-го года, 
онъ превратилъ свободу печати въ свободу 
молчашя другимъ очень остроумнымъ пу- 
темъ- 

Разум-Ьется, помогли ему въ этомъ муд- 
рые советники. Имя одного изъ нихъ, Ру- 
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эра, никогда не будетъ забыто исторхей. 
Руэръ помнил ъ, что предварительная цен- 
зура никогда не будетъ возотановлена въ 
лиц* правительственныхъ цензоровъ, и онъ 
изобр-^лъ систему, которая привела въ во- 
сторгъ и Наполеона и его сов'Ьтниковъ. 
Эта система обрушивалась на произведен1я 
авторовъ не прежде напечататя, въ вид* 
предварительной цензуры, а уже поолп^ появ- 
лен1я ихъ въ печати, въ вид* предостерег 
•Нсенъл» 

Редакторы могли въ своихъ газетахъ 
говорить все, что угодно, но только по- 
мнить, что за каждое смелое слово ихъ 
ждетъ первое предостережете, зат^мъ вто- 
рое, третье, а тамъ и закрытхе, если редак- 
торъ неисправимъ. 

Такимъ образомъ, цензуры не было, а, 
между т^мъ, все находилось подъ зоркимъ 
наблюдешемъ самихъ журналистовъ. Они 
сознавали, «1то безопасность ихъ газеты 
зависила отъ ихъ „благоразум1я". Малей- 
шая дерзость могла погубить д'Ьло. Какъ 
школьники, они пугливо озирались по сто- 
ронамъ, вм-Ьсто того чтобы говорить пол- 
нымъ голосомъ, они невольно понижали 

3* 
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тонъ, священный огонь негодованхя гасили 
и превращали пламенную р'Ьчь въ тепло- 
вато-безцв'Ьтно-невинный лепетъ. 

Уже черезъ несколько дней поел* геш- 
альнаго открыт1я Руэра, в^Ьрнаго сподвиж- 
ника лицемерно преступнаго Наполеона 
111-го, знаменитый журналистъ Арманъ Бер- 
тенъ на об^Ьд* у графини Ле-Гонъ съ при- 
скорбхемъ заявилъ: „О декрет-Ь Руэра можно 
сказать все, что угодно, кром^Ь одного, что 
авторъ глупъ. Этотъ декретъ меня, журна- 
листа, заставляетъ наблюдать за уклоне- 
Н1емъ собственной газеты и дгьлаешъ гшъ 
меня дарового чиновника^ призванпаго противо- 
дтствовать нападками против^ констгтуцги 

и охранять порядоиъ къ выгодгь правитель- 
ства...'' ^). 

Цензура могла сказать о себ'Ь, какъ кры- 
ловская муха: «коль выгонять въ окно, такъ 
я влечу въ другое ^^ такъ какъ благодаря 
этой мудрой систем'Ь предостережен1й от- 
в-Ьтственный редакторъ превращался въ 
собственнаго цензора и начиналъ не хуже 
цензора, назначеннаго отъ правительства, 

1) См. .Полицейское право* Дерюжинскаго, стр. 135., 
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вымарывать статьи слишкомъ горячихъ и 
неодержанныхъ сотрудниковъ. ^ Действуя 
такимъ образомъ, — писалъ въ своемъ цир- 
куляр'Ь миниотръ полицш Мона въ 1852 г., — 
въ годъ издан1я закона о предостереже- 
Н1яхъ правительство дало удовлетворенхе 
требовашямъ честныхъ людей, и оно обна- 
ружило строгость лишь по отношен1ю къ 
т-Ьмъ, кто желаетъ превратить печать въ 
орудхе для разрушешя общественнаго строя ^^ 
Предварительной цензуры не было, но и 
системы предостережешй было достаточно, 
чтобы въ столиц* осталось вскоре всего 
1 1 издан1й, изъ которыхъ четыре писались 
подъ диктовку приближенныхъ Наполеона. 
Эта система обрушивалась, главнымъ 
образомъ, не на тЪхъ, кто ;, обогащался ^^ и 
кому всячески помогало въ этомъ прави- 
тельство ловкихъ дЪльцовъ, а на т-Ьхъ, кто 
б-Ьдн^лъ и кто боролся противъ обществен- 
наго строя, покоившагося на власти капи- 
тала. 

Печать, недовольная и вредная для пра- 
вительства, была, главнымъ образомъ, пе- 
чатью обездоленныхъ и недовольныхъ клас- 
совъ. 



^^^ ^ ■^ т 9- 
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Но предупреждешй и пргоотановокъ было 
недостаточно. Въ Англ1И представители 
капитала придумали еще прежде Руэра 
другое средство, бол'Ье действительное, 
дело въ томъ, что дешевая газета стано- 
вилась насущной потребностью рабочаго 
класса. ЗнаЫе есть сила. Этой силы недо- 
ставало голодному обездоленному люду. Но 
всЬ эти алчущ1е и лсаждующте правды, 
знан1я, отв-Ьта на вопросъ: ^,Отчего подъ 
ношей крестной весь въ крови влачится 
правый ^^ не могли насытиться, потому что 
предержащ1я власти заботливо лишали ихъ 
духовной пищи, охраняя политическую не- 
винность миллюновъ б^лыхъ рабовъ. ^, Ми- 
нистры,— писалъ одинъ изъ вождей чарти- 
стовъ, — и люди, стоящхе у власти, вмтт^ь 
почти со втми (богатыми людьми боятся прО" 
свгьщетя народа болт, ч'^ьмъ результ^гтовъ наг 
роднаго нев^ьжества^^ 

Въ то время, какъ въ 1695 году поел* 
второй революцш въ Англш исчезаетъ цен- 
зура и начинаетъ раздаваться свободное 
слово, правительство уже въ 1712 году 
придумываетъ д-Ьйствительн^Ьйшее средство 
для того, чтобы преградить въ рабоч1е 
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кварталы доступъ этому сввбодному слову. 
Вводится штемпельныИ сборъ — налогъ на ка- 
ждый номеръ газеты, достигшхй въ 1815 г. 
16 копеекъ, и налогъ ;на каждое обьявле- 
те, Д0СТИГШ1Й къ тому же времени 1 р. 
75 коп. 

Благодаря штемпельному сбору, каждый 
номеръ газеты стоилъ 35 копеекъ, и, разу- 
меется, дозволить себе эту роскошь могли 
только богатые люди. Бедняки же могли 

СЪ ПрИСК0рб1еЙЪ уб-ЬдИТЬСЯ, что ЗЗсНИ- 

маться ПОЛИТИКОЙ и читать газты имъ 
не по карману. Штемпельный сборъ воз- 
двигалъ глухую ст'Ьну, которая загоражи- 
вала св^тъ и держала въ потемкахъ мил- 
л юны. 

Недаромъ же этотъ налогъ называли „на- 
логомъ на знаюе^ т*, которые, по призна- 
нш ихъ враговъ, слишкомъ пристрастились 
къ газет'Ь, ради нея готовы были отказаться 
отъ куска хл-Ьба и посл^дтй грошъ готовы 
были отдать на эту вредную прихоть, от- 
влекающую отъ работы. 

Французская револющя 1789 года въ своей 
„ДекларапДи правъ челов'Ька и гражданина ** 
провозгласила: ^^Свободное выражете мысли 
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и мн'Ьтй — одно йзъ наибол^Ье ц'Ьнныхъ правъ 
челов'Ька." Каждый гражданинъ въ прав'Ь, 
сл'Ьдовательно, говорить, писать и печа- 
тать и т. д., но уже въ 1793 году оказа- 
лось, что писать и печатать можетъ не вся- 
К1Й, а тотъ, кто уплачиваетъ штемпельный 
сборъ съ газетъ, кто согласится, проще го- 
воря, продавать по дорогой ц^Ьн'Ь каждый 
номеръ газеты и писать не для б'Ьдныхъ, 
а для богатыхъ. 

Закономъ 1819 года во Франщи было 
провозглашено, что никакого спещальнаго 
законодательства противъ печати не нужно, 
а сл'Ьдовательно, н^Ьтъ надобности и въ 
предварительной цензур*, всЬ же престу- 
плен1я по печати подлежатъ в'Ьд'Ьнхю суда 
присяжныхъ. Но и правительство и собствен- 
ники хот'Ьли, чтобы свободная печать на- 
ходилась въ рукахъ т'Ьхъ классовъ, кото- 
рые своимъ положен1емъ въ обш;еств'Ь уже 
достаточно свид'Ьтельствуютъ . о своей ум'Ь- ' 
ревности. Вотъ почему законъ, провозла- 
шавш1й свободу печати, требовалъ отъ изда- 
телей пер1одическихъ и ;,бол'Ье или мен-Ье 
перходическихъ^^ политическихъ издашй 
представлен1я залога, который доходилъ до 
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10,000 ГОДОВОГО дохода или до 140,000 фран- 
ковъ капитала. Этотъ залогъ не былъ от- 
м'Ьненъ во Францш даже посл'Ь револющи 
30-го года, когда народъ дрался, какъ левъ; 
правительство только понизило его, при- 
чемъ вожди буржуаз1и, владеющей соб- 
ственностью и признающей, что она ,, свя- 
щенна и неприкосновенна^, заявляли совер- 
шенно открыто: ^,залогъ долженъ быть со- 
храненъ, ибо онъ служитъ обезпечешемъ, 
показывающимъ, что люди, основывающхе 
газету, принадлежать т опредп,ленному классу 
общества'^, т,-е. къ классу, живущему до- 
ходами съ капитала. 

Это доказывало, чью пользу преследовала 
буржуаз1я, возставшая во глав-Ь рабочихъ 

противъ короля и ПОМ'ЬЩИКОВЪ- 

Посл-Ь революцш 48 года въ первые 4 
Месяца существовала во Франц1и полная 
свобода печати, штемпельный сборъ и за- 
логъ не требовались отъ издателей, и толь- 
ко за эти м-Ьсяцы сразу возникло 200 га- 
зетъ. Но уже 25 1юня 1848 года, когда вой- 
ока капиталистовъ расправились съ рабо- 
чими, а военная власть стала диктовать 
свои законы, эта власть прежде всего за- 
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крыла 11 газетъ, защищавшихъ интересы 
рабочихъ, а зат^^мъ возстановила залогъ. 
Луи Бланъ, защитникъ ингересовъ рабо- 
чихъ, протестовалъ въ Учредительномъ Со- 
браши противъ такого рода обезпечешя на 
случай злоупотреблетй. «Что такое залогъ? — 
спрашивалъ онъ. — Его можно определить 
сл'Ьдующей фразой, написанной на вашемъ 
закон'Ь: свобода печати будешь существовать 
для тгьхъ, кто будешь въ сосшолти уплатишь 
опредтьленную сумму; для вс%хъ осшальныхъ 
свобода печати не будешь существовать". Ла- 
менне, издававш1й газету для народа, во- 
скликнулъ: ^,Теперь нужно много, очень 
много денегъ, чтобы им^ть право говорить... 
Молчи, б^двякъ!^^ 

И действительно, много газетъ сошло со 
сцены после закона 12 августа 1848 года, 
будучи не въ силахъ уплатить 24000 фран- 
ке въ, и въ числе этихъ умолкнувшихъ 
была газета и самого Ламенне. 

Руэръ находилъ, что этихъ меръ мало, 
чтобы заставить замолчать бедняка. Онъ 
шелъ далее: онъ предложилъ ввести штем- 
пельную систему и при томъ не только на 
газеты, но и на небольш1Я дешевыя книжки 
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И брошюры, говорящ1я О ПОЛИТИК* и о ра- 
бочемъ вопрос^Ь. ;,Эти м*ры, — заявилъ ми- 
нистръ, — дадутъ двойной результатъ: во- 
первыхъ, они увеличатъ доходъ на 6 мил- 
люновъ франковъ, а во-вторыхъ, спасутъ 
общество отъ т-Ьхъ преступныхъ учетй, ко- 
торыя теперь дешевыя книжки распростра- 
няютъ по всЬмъ небольшимъ уголкамъ 
Франщи^^ ^). 

Такъ говорилъ защитникъ буржуазнаго 
общества, основаннаго на эксплоатацш че- 
ловека челов-Ькомь, и огромное большин- 
ство депутатовъ-собственниковъ аплодиро- 
вало этому проекту закона. 

Когда въ 1871 году народъ возсталъ, и 
отъ Наполеона III, зат*явшаго позорную 
войну для успокоешя недовольной страны, 
не осталось и сл^Ьда, рабочхй классъ, за- 
хвативш1й въ свои руки власть, отм-Ьниль 
всЬ ограничешя, ложивш1яся на печать. 
Но свобода печати продолжалась недолго. 
Парижъ былъ потопленъ въ крови. ,,Рево- 
ЛЮЦ1Я презр^шя^^ закончилась... Имущхе 
классы стали водворять порядокъ, разстр*- 
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ливать тысячи раб очихъ-коммунаровъ, и вотъ, 
6-го 1ЮЛЯ 1871 года былъ возстановленъ за- 
логъ съ пер10дическихъ органовъ, при^чемъ 
сталъ обязателенъ даже и для неполитиче- 
скихъ издашй, выходящихъ чаще одного 
раза въ нед'Ьлю, а закономъ4 — 11 сентября 
того же года установленъ былъ сверхъ пош- 
лины ца производство всякаго рода бумаги 
налогъ на бумагу, употребляемую для вно- 
сящихъ залогъ пер10 дичее г^ихъ изданШ. 

Въ Австрш король 1осифъ, весьма либе- 
рально признавш1й 381 обществомъ ;,право 
свободной критики^^ вскор^Ь одумался и 
поел* революцш 1789 года во Францш на- 
шелъ, что это право свободной критики — 
слишкомъ опасное оружхе въ рукахъ дру- 
зей народа. Закономъ 1792 года вводится 
вм^ст-Ь съ возрожденной цензурой налогъ 
на газеты въ размер* полъ-крейцера съ 
каждаго номера. Правительство, [вводя эту 
последнюю м*ру, весьма любезно объясняло, 
что д^^лаетъ это для того, ^,чтобы поум'Ь- 
рить писакъ, наплодившихъ со времени 
объявлен1я свободы печати столько без- 
смыслицъ и нел^паго вздора^^ 
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Удалось ли, наконецъ, поумерить писакъ 
и уничтожить то, что противор^^чило уб'Ь- 
жден1ямъ и здравому смыслу королей-бур- 
жуа? Удалось ли заставить тлолчать б'Ьд- 
няка? — Н-бть, не удалось! Б^^днякъ, стис- 
нутый ВЪ ЖеЛ'ЬзНЫХЪ, ХОЛОДНЫХЪ 0бЪЯТ1ЯХЪ 

нужды, не мо1Ъ, не хот^Ьлъ и не долженъ 
былъ молчать. 

И онъ говорилъ! 

Онъ говорилъ все громче и громче, ка- 
ждое слово двое онъ воплощалъ въ д-Ьло, 
а д'Ьло бедняка заставило говорить о себ* 
и всесвят^^йшаго папу, и буржуазнаго ми- 
нистра, и гордаго императора Герман1и 
Вильгельма. 

— Мы всЬ со1цалисты,-г-заявилъ одинъ 
изъ англ1йскихъ министровъ... 

Основы, казавш1яся представителямъ ка- 
питала „незыблемыми", шатаются... Наро- 
ждается новый порядокъ... 

„Кто былъ нич'Ьмъ, тотъ будетъ всЬмъ", 
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Глава IV. 

Свободная печать. 

Въ настоящее время въ Англ1и, Америк'Ь, 
Францш, Гермаши, Австрш и т. д. сущест- 
вуетъ свобода печати, и эти страны вовсе не 
оказываются въ худшемъ положенш, ч-Ьмъ 
Росс1я, Турщя или Китай, гдЬ господствуетъ 
цензура и свобода молчашя. 

Въ Англш цензура предварительная была 
уничтожена вскор'Ь посл^Ь революцш 1688 г. 
въ 1695 Году. Но тамъ еще долго существо- 
валъ очень тяжелый для журналистовъ за- 
конъ о пасквиляхъ, пользуясь которымъ, 
правительственная власть жестоко пресл'Ь- 
довала печать. 

Д^Ьло въ томъ, что журналиста могли 
обвинить въ составлен1и пасквиля, а судъ 
присяжныхъ даже не могъ судить о винов- 
ности ' обвиняемаго. Присяжные устанавли- 
вали только, есть или н*тъ пасквиль, самъ 
обвиняемый не см^Ьлъ доказывать свою не- 
виновность и приводить факты въподтвер- 
жден1е истинности своихъ взглядовъ, вы- 
сказанныхъ въ стать^Ь. Правительственная 
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власть уже сама изсл^довала вопросъ о 
виновности и наказаши и широко пользо- 
валась этимъ оруж1емъ для зажимашя рта. 

Въ 1843 году эти уродливый постановле- 
Н1Я были отм'Ьнены. 

Оудъ пршяжныхъ теперь р^^шаетъ, есть ли 
пасквиль въ данной стать*. Обвиняемый 
журналистъ приводитъ факты для доказа- 
тельства своей невиновности и справедли- 
вости своихъ обличешй. Присяжные сами 
р^Ьшаютъ вопросъ, виновенъ или н-Ьтъ об- 
виняемый журналистъ. 

Въ 1855 году отм-Ьнонъ штемпельный 
сборъ, — этотъ бичъ дешевыхъ изданШ. 

Въ 1869 году былъ отм^ненъ залогъ, за- 
ставлявши молчать б^Ьдняка. 

Въ настоящее время въ Атлги н^Ьтъ ни- 
какихъ политическихъ постановлешй о сво- 
бод^Ь печати, но печать шамъ пользуется тол- 
пой свободою^ какъ нтдт въ мгргь. 

Гонеигй на печать въ Атлги нгьтъ не только 
прямыхъ, но и косвенныхъ, подъ разными 
прикрыт! ями. 

Нападешя на правительство вы встр^Ь- 
тите въ каждомъ номер*. 

Когда готовилась южно-африканская война 
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съ бурами, газеты, нападавш1я на разбой- 
ничью политику министра Чемберлена, 
пм^&ли вполн'Ь свободный доступъ даже въ 
солдатск'ш казармы. 

Въ АмерпкП} въ первомъ дополненш къ 
конститущи им^^ется поотановлен1е, запре- 
щающее конгрессу издавать какхе-нибудь 
законы, огранйчивающ1в свободу печати. 

Во Францт было много законовъ о печати, 
но посл'Ьднимъ закономъ, являющимся „на- 
стоящимъ памятникомъ свободы печати** и 
д'Ьйствующимъ съ н'Ькоторыми изм-Ьнетями 
и поныне, былъ законъ 29 шня 1881 года. 
Этотъ законъ совершенно устранилъ всятл 
предварительныл мгьрщ ограничивающгя пуб- 
личное выраженье мнгьнм. 

Типографское д'Ьло и книгоиздательство 
свободны. Только на каждой напечатанной 
вещи отм'Ьчаются имя и м'Ьстожительство 
хозяина типографш, да два экземпляра напе- 
чатанной вещи посылаются въ нащональ- 
ныя коллекцхи. 

Газеты и журналы издаются безъ пред- 
варительнаго разр'Ьшешя и безъ всякаго 
залога посл'Ь заявлешя, т.-е. явочнымъ по- 
рядкомъ. Приступая къ издан1ю органа, 
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издатель представляетъ прокурору респуб- 
лики заявлен1е съ указанхемъ: назвашя 
газеты, срока ея выхода, адресовъ типо- 
графщика и отв^тственнаго редактора. 

Давая свободу печати, законъ въ тоже 
время охраняетъ интересы гражданъ: законъ 
даетъ право каждому гражданину, назван- 
ному въ газет*, ответить, и газета обязана 
напечатать его отв-Ьтъ не позже, ч-Ьмъ че- 
резъ три дня иосл-Ь напечататя статьи, 
вызвавшей этотъ отв'Ьтъ. 

„Преступныхъ мн*тй" законъ не знаетъ. 
Правительство не сажаетъ въ тюрьмы, не 
ссылаетъ и т-Ьхъ, кто нападаетъ на основы 
республики. Республика достаточно сильна, 
чтобы не бояться самыхъ горячихъ и злоб- 
ныхъ нападокъ. 

Въ Гермати въ 1874 году былъ изданъ 
имперсшй законъ о печати, д4йствующ1й 
и понын*. 

По этому закону печать въ Герман1и сво- 
бодна, хотя и им'Ьются въ этомъ закон* 
статьи, дающ1я возможность толковать ихъ 
иногда не въ пользу журналистовъ. Въ 
общемъ,въ германскихъпостановлешяхъ о пе- 
чати много общихъ чсртъ съ французскими. 

4 
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Въ 1878 году германское правительство 
пыталось ограничить свободу печати, глав- 
нымъ образомъ, придушить печать соц1алъ- 
демократовъ. «Законъ-намордникъ" воз- 
лагал ъ на м'Ьстныя полицейсшя учрежден1я 
обязанность „воспрещать всякаго родапро- 
изведешя печати, въ которыхъ появляются 
тенденцш, клонящ]яся къ ниспроверженш 
государственнаго и общественнаго строя и 

МОГуТЪ угрожать СП0К0Й0ТВ1Ю''... 

Это ограничеше ни къ чему не привело 
и заставило лишь на время перенести печат- 
ные станки съ родины туда, гд^Ь печать 
свободна. 

•До 1890 года д-Ьйствовалъ ^Законъ-на- 
мордникъ". Парт1я соц1алъ-демократовъ за 
это время не погибла, а окр^^пла. Если въ 
1877 году передъ издатемъ закона въ ря- 
дахъ сощалъ-демократовъ стояло 500,000' 
то въ 1890 году ихъ было уже 1,500,000. 
Правительство убедилось, что при ограни- 
чен1яхъ печати оно еще въ большей опас- 
ности, ч-Ьмъ при свобод* печати, — уб-Ьдилось 
и отм-Ьнило законъ противъ сощалистовъ. 

Въ Авсшрги съ 1869 года преступлешя о 
печати изъ рукъ правительства перешли къ 
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суду присяжныхъ. Присяжные р^Ьшаютъ на 
оонованш общихъ уголовныхъ законовъ, 
оовершилъ ли преступлете авторъ статьи 
или н^Ьтъ. Не П0ЛИЦ1Я, а судъ присяжныхъ, 
не произволъ цензора, а законъ, изданный 
по вол-Ь народа, охраняютъ общество отъ 
злоупотреблен1я печатью. Законъ о газет- 
номъ штемпел* былъ отм^^ненъ въ Австрш 
въ 1900 году. Залогъ отмЪненъ въ 1884 г. 

Осталось въ Австр1и и понын'Ь право за 
государственнымъ прокуроромъ конфиско- 
вать номеръ газеты, въ которомъ им-Ьется 
преступная статья, не пресл^Ьдуя самого 
автора судебнымъ порядкомъ; кром-Ь того, 
им'Ьется тамъ еще законъ, воспрещающ1й 
свободную продажу газетъ. 

Оба эти закона легко обходятся ^) и слиш- 
комъ противор'Ьчатъ понятш о свобод^^ пе- 
чати. Правительство поэтому само уже вошло 
въ парламентъ съ законопроектомъ, отм*- 
няющимъ оба ограничетя. 



1) Статья, за которую вонфисвуется номеръ, обыкновенно 
по просьб'Ё редактора прочитывается въ парланент'Ь какинъ- 
вибудъ изъ депутатовъ въ р'Ьчи по поводу конфискованваго 
номера. Посд'Ь этого уже никто не иожетъ задержать статью, 
и вс^Ь газеты печатаютъ ее вн'Ьст^^ съ р-Ьчью депутата. 

4* 
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Глава V. 

Печать въ Роееш. 

Нигд'Ь въ м1р^Ь печать не им4етъ такого 
огромнаго значвн1я для блага народа, какъ 
у насъ въ стран1^. У наоъ пока я^тъ для 
общественнаго мн'Ьшя другого прибежища, 
кром-Ь печати; наша печать — это нашъ пар- 
ламентъ. Правительство прекрасно созна- 
вало это и во^ свои силы напрягало на то, 
чтобы отнять и это приб^Ьжище и закрыть 
парламентъ, въ которомъ и безъ того гово- 
рили ,,шопоткомъ", чтобы не безпокоить 
безнадежно больного: безнадежно-больному 
порядку его врачеватели-министры пропи- 
сывали тишину и спокойствхе... 

Какъ же зарождался нашъ парламентъ — 
печать и какъ водворялись тишина и спо- 
койствхе? 

Попробуемъ отв^^тить на это вкратц'Ь. 

Первая казенная типограф1я была устрое- 
на въ Москв-Ь въ половин^^ ХУ'1 стол-Ь^я. Пер- 
вая книга, напечатанная въ Россш, были 
„Д^^яшя Апостольсшя"... 

Первыми типографами у насъ были д1аконъ 
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Иванъ ведоровъ и Петръ Мстиславецъ. Вско- 
р-Ь, однако, посл-Ь напечататя первыхъ книгъ 
они должны были б'Ьжать изъ Москвы отъ 
пресл-Ьдоватя темнаго люда, считавшаго 
йхъ еретиками. 

Первая частная типографхя была устроена 
въ Петербург^Ь въ 1771 году. 

Основателемъ настоящей ^} газеты былъ 
Петръ I. 3-го января 1703 года вышелъ пер- 
вый номеръ „Ведомостей о военныхъ и 
иныхъ д^лахъ'*... 

Съ т'Ьхъ поръ минуло 200 л'Ьтъ. За эти 
годы ,,страна терши, называемая русской 
литературой^^, задыхалась подъ гнетомъ ,,не- 
зависящихъ обстоятельствъ". Исторхя рус- 
ской мысли — это ^дождеше Богородицы по 
мукамъ^^ Опекуны слова им*ли самое неу- 
коснительное наблюдете за т^&мъ, ;, чтобы 
въ печатныхъ книгахъ ничего предосуди- 
тельнаго вкрасться не могло^^ Это наблю- 
ден1е поручалось то Духовной Коллепи въ 
^720 г., то Академш Наукъ въ 1771 г., то 



^) Зачатки газеты у насъ относятся къ ХУП стол'Ьт1ю, когда 
язъ донесешй должностныхъ лицъ въ Московскоиъ Посоль- 
СЕомъ ПрикаЗ'Ъ составляли для царя и?влечен]я. Эти донесен1я 
именуются „Кг/рантами^'. 
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;,Главной Полицеймейстерской Канцеляр1и", 
то Управ1^ Благочитя въ 1783 году... 

Но организац1я цензуры начинается при 
Екатерин* Великой. 

Въ 1789 году произошла великая револю- 
щя во Франц1и, и Екатерина Великая, кото- 
рая состояла въ переписк* съ самимъ Воль- 
теромъ, отцомъ всЬхъ вольнодумцевъ, и съ 
Дидро, подвергавшимся вм'Ьст* съ Вольте- 
ромъ неоднократнымъ гонешямъ за вред- 
ныя мысли, Екатерина Великая стала при- 
нимать у себя дома своевременныя м*ры 
противъ писателей, зараженныхъ вольно- 
думствомъ. 

Въ конц* 1ЮНЯ 1 790 года появилась книга 
,;Путешеств1е изъ Петербурга въ Москву*, 
въ которой подвергалось осужцешю царив- 
шее въ Росс1и крепостное право* Книга 
стала быстро раскупаться. Но уже 30 1ЮЛЯ 
1790 года ея авторъ, Радищевъ, былъ за* 
ключенъ въ Петропавловскую кр'Ьпость и 
препорученъ Шешковскому, прославивше- 
муся своимъ кнутобойничествомъ. 

Екатерина Великая, переписывавшаяся СЬ 
Вольтеромъ, предупреждала узника Ради- 
ш;ева, что упорство съ его стороны выну- 



^^г^^ттт^^^^'ттттящшшш^ 
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дитъ ее ^сыскать доказательствд'^ : подразу- 
мевалась подъ этимъ пытка. 

Радищевъ, осм^Ьливш1йся писать въ своей 
книг^Ь объ ужасахъ кр^Ьпостного права, о 
томъ, что ^,крестьянинъ въ закон-Ь мертвъ*, 
предавался суду за то, что, по собственному 
признатю, напечаталъ книгу, ^^наполненную 
самыми вредными умствован1ями, разрушаю- 
щими- покой общественный, умаляющими 
должное ко властямъ уваженхе, стремящи- 
мися къ тому, чтобы произвесть въ народ'Ь 
негодованхе противу начальниковъ и началь- 
ства, наконецъ, оскорбительными выраже- 
шями противу сана и власти царской^^ 

Къ преступнику были прим'Ьнены статьи 
законовъ, говорящ1я „о ворахъ, которые чи- 
нятъ въ людяхъ смуту и зат^ваютъ на мно- 
гихъ людей воровскимъ своимъ умышле- 
Н1емъ затЬйныя д1Ьла^^ или ^желающихъ 
Московскимъ государствомъ завлад^Ьти и 
государемъ быти^^ и т. д. 

На основанш вс^хъ этихъ законовъ 24 1юля 
приговорили Радищева къ смертной казни. 

4 сентября 1790 года смертная казнь была 
зам^Ьнена по указу Екатерины ссылкой въ 
Сибирь въ Илимсшй острогъ на 10-тил'Ьт- 
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нее безысходное пребываше, гд-Ь онъ и 
оставался до смерти императрицы. 
Отправляясь въ ссылку, Радищевъ писалъ: 

Ты хочешь знать, кто я? что я? куда я 4ду? 

Я тотъ же, что и былъ, и буду весь мой в4къ: 

Не скотъ, не дерево, не рабь, но человгькъ, 

Дорогу проложить, гдЪ не бывало сл4ду, 

Для борзыхъ смФльчаковъ и въ проз-Ь и въ стихахъ 

4}^вс1пвительнымъ сердцамъ и истингь я въ страхъ 

Въ острогъ ИЛИМСК1Й 11ду. 

Въ 1792 году, то есть черезъ два года, 
10 мая былъ отвезенъ тайно въ Шлиссель- 
бургскую кр'Ьпость другой другъ народа, 
Новиковъ. Онъ сталъ издавать книги для 
народа, а журналы его ,, Тру тень ^^ и ,,Живо- 
писецъ^^ были мало похожи на т^, въ кото- 
рыхъ писала сама императрица Екатерина 
Великая. Т^Ь издавались для забавы, отъ 
нечего д^Ьлать, тамъ больше было легкихъ 
сказокъ, да шутокъ, а журналы Новикова 
хот'Ьли учить народъ, будить его мысль, а 
не т-Ьшить его сердце. Въ нихъ отражалось 
все то, что волновало и мучило лучшихъ 
людей того времени, осм'Ьивались неучи, 
въ нихъ говорилось о тяжеломъ положеши 
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кр'Ьпостныхъ, о взяточничеотв'Ь чиновни- 
ковъ, о порокахъ пом'Ьщиковъ, влад'Ьвшихъ 
кр'Ъпостными. 

1-го августа 1792 года былъ данъ указъ 
Екатериной Великой о заключенш Новикова 
на 1 5 л'Ьтъ. Это было смягченхемъ нещад- 
ной казни. Новикова обвинилъ тотъ же Шеш- 
К0ВСК1Й въ „сношенхяхъ съ иностранцами и 
въ гнусномъ ряскол'Ь". 

Новиковъ былъ доставленъ въ кр-Ьпость 
сильнымъ и здоровымъ, а вышелъ оттуда 
„дряхлъ исогбенъ". Теперь даже и въ гим- 
наз1яхъ и въ школахъ говорятъ, что Нови- 
ковъ и Радищевъ пострадали безвинно и 
что оба они горячо любили родину и при- 
несли ей много добра. 

Въ 1796 году было вел'Ьно „запечатать** 
частныя типографш^ открывать которыя раз- 
р-Ьшила Екатерина Великая въ 1783 году. 

Времена перем'Ьнились! Въ томъ же 1796 
году цензура была сосредоточена въ особомъ 
учрежденш подъ руководствомъ Сената въ 
столицахъ и подъ наблюдешемъ губерн- 
скихъ начальствъ въ Риг-Ь и ОдессЬ. Съ 
этого времени никакхя книги не могутъ быть 
издаваемы „безъ осмотра отъ одной изъ 
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цензуръ''. Верховное управлеше цензурой 
сосредоточено въ Сенат'Ь. 

Въ 1800 году ВС* провинщальныя цензур- 
ный управлен1я утратили значеше и были 
подчинены цензур* петербургской, безъ 
одобреюя которой не могла явиться ни 

одна книга. 
9-го шля 1804 года былъ изданъ первый 

Цензурный уставъ. Составители устава еще 
бережно относились къ печатному слову, 
они говорили, что „уставомъ ни мало не стес- 
няется свобода мыслить и писать, но токмо 
взяты пристойныя м^ры противъ злоупо- 
треблен1я оной". Уставъ предписывалъ цен- 
зе рамъ наблюдать при разсмотр^нш книгъ, 
„чтобы ничего не было въ оныхъ против- 
наго Закону Бож1ю, правлеюю, нравствен- 
ности и личной чести какого либо гражда- 
нина* ^). 

Вскор-Ь посл'Ь бунта декабристовъ 14 де- 
кабря 1825 года при Никола*, 15 шня 1826 



1) Въ 1811 г. съ учрвжден1вмъ министерства подиц1и ми- 
нистръ полищи, если зам'^&чадъ^ что въ кяигахъ и сочинен1яхъ, 
изданныхъ съ одобрен1я цензуры, допущены выражешя „даю- 
щ1я поводъ къ превратнымъ тодковашямъ. общему порядку 
и спокойств1ю противвымъ", обязанъ былъ со своими зам'Ьчаг 
шями вносить на Выооч. усмотр'Ьше 
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года учрежденъ былъ новый уставъ о цен- 
зур^Ь, чрезвычайно суровый, стремившхйся 
не только ограничивать и задерживать раз- 
вит1е мысли, но и направишь ее, сообразно 
съ видами правительства. 

Ц*ль цензуры правительство видело въ 
томъ, чтобы „дать полезное или по край- 
ней м^Ьр* безвредное направлеше"... произ- 
веден1ямъ словесности. 

Между прочимъ, уставомъ были запре- 
щены описашя бывшихъ въ разныхъ госу- 
дарствахъ возмущетй, если „сочинитель" 
всЬхъ горестныхъ посл'ЬдствШ возмущеюя 
не представляетъ въ спасительное ноу чете 
современникамъ и потомкамъ**. 

* 

Право содержать типографхю или изда- 
вать въ св-Ьтъ повременное издате предо- 
ставляется только челов'Ьку зав'Ьдомо бла- 
гонадежному. 

Новый цензурный уставъ 1828 года да- 
валъ н^Ьсколько мен^Ье простора произволу 
цензоровъ, отказывался отъ паправлетл сло- 
весности и задачею ставилъ только запре- 
щете тЪхъ произведеюй, „кои въ ц^Ьломъ 
состав^Ь или частяхъ своихъ вредны въ 
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отношеши къ в^Ьр-Ь, престолу, добрымъ нра- 
вамъ и личной чести гражданъ"... 

Это смягченте продолжалось до 1830 года. 
Въ этомъ году въ 1юльск1е дни произошла 
революц1я во Францш, и этого было доста- 
точно, чтобы увеличить невыносимый гнетъ 
цензуры. Съ 1832 года для изданхя новыхъ 
журналовъ и газетъ требовалось Высочай- 
шее соизволеше. Множество в-Ьдомствь по- 
лучили право предупреждать и пресЬкать 
распространеше вредныхъ идей. Если мысль 
проходила черезъ одну заставу, то у дру- 
гой, у третьей ей приходилось погибнуть. 
А такихъ заставь известный цензоръ Ни- 
китенке въ своемъ дневник'Ь насчитывалъ 
12 — только всего! 

Казалось, дальше некуда итти. Но рево- 
ЛЮЦ1Я 48 года во Францш и февральсше 
дни, провозгласивш1е республику и заста- 
вивш1е короля б'Ьжать въженскомъ плать^Ь 
изъ Парижа въ Лондонъ, вдохновила на- 
шихъ росс1йскихъ мракоб'Ьсовъ, всюду ви- 
дЪвшихъ пожаръ. „Долой мысль! Долой 
слово!.. Направляй кишку!.. Туши!.. — вопили 
спасатели отечества, — довольно поблажекъ!" 

Какъ разъ доказательствомъ того, что 
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„МЫ стоимъ на краю пропасти" и что нуж- 
ны крайН1я и р-Ьшительныл м^ры, послужило 
знаменитое „Д'Ьло Петрашевцевъ", раздутое 
въ страшный революцюнный заговоръ. У чи- 
новника министерства иностранныхъ д'Ьлъ 
Петрашевскаго по вечерамъ собиралась мо- 
лодежь. Читали, спорили, мечтали, увле- 
кались невинными мечтами французскаго 
соцгалиста Фурье. На собран1я проникъ 
„наблюдатель", посп^шилъ донести о кра- 
мол'Ь, и 23 апреля 1849 года были схва- 
чены 33 молодыхъ челов'Ька, въ ихъ числ* 
знаменитый впосл'Ьдств1и писатель 0едоръ 
Достоевсюй, авторъ „Б^дныхъ людей ''. До- 
стоевсшй былъ схваченъ за то, что на од- 
ной изъ вечеринокъ читалъ изв^Ьстное 
письмо Б-блинскаго къ Гоголю ^). 

Изъ 38 — двадцать одного приговорили къ 
смертной казни. Приговоренные уже у ви- 
сЬлицы съ петлей на ше^ узнали о зам^н* 
казни каторгой. Достоевсшй былъ въ числ'Ь 
этихъ лриговоренныхъ, пережившихъ страш- 
ную минуту ожидан1я казни. 

Шефъ жандармовъ былъ крайне огорченъ, 

1) Это письмо теперь издано Венгеровымъ въ яСобран!и 
соч. Б-Ьдинскаго*. 
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ЧТО Б'Ьлинсшй умеръ во-время и т-Ьмъ са- 
мымъ избЪжалъ достойнаго возмездхя за 
свое письмо, въ которомъ дерзко осуждалъ 
кр'Ьпостное право, эту позорную эпоху, когда 
людей м-Ьняли на собакъ, 

„Б-блинсшй умеръ во-время"... Гранов- 
сшй, историкъ, завидовалъ ему^ потому что 
наступили годы, когда сладко было уме- 
реть и страшно жить! Жандармсше шефы 
Бенкендорфы иДубельтъ, мракобесы и до- 
носители Булгарины и Гречи говорили отъ 
лица Россга и навязывали свои думы, свои 
симпатга, свою благонамеренность всЬмъ, 
кто хот'Ьлъ изб-Ьжатъ кутузки, ^^бараньяго 
рога^^ и ,,ежовыхъ рукавицъ^^ Ч-Ьмъ-то 
оскорбительнымъ и преступнымъ казалось 
живое челов'Ьческое слово въ этомъ цар- 
ств-Ь подхалимства и взяточничества, хан- 
женства и палачества. 

ПредсЬдатель военно-цензурнаго коми- 
тета, баронъ Медемъ, съ душевнымъ при 
дкорб1емъ ропталъ на то, что цензура, дей- 
ствовавшая до 1848 года, оказалась не на 
высоте положешя. 

Онъ былъ недоволенъ! Онъ требовалъ 
еш;е большаго! 
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Онъ[^говорилъ: „Снабдить, какъ редактора, 
такъ и цензора весьма подробными инструк- 
щями относительно ихъ обязанностей и по- 
ручить ценэорамъ не только откидывать тп^вы- 
раженгл и мислщ которыя признаны неудобными 
къ печатщ но изменять ихъ и замгьнлть своими 
собственными мыслями^ проводя въ представляв- 
мыхъ имъ статьяхъ взгляды и понятгя, со- 
гласные съ видами правительства. "" \ 

2 апреля 1848 года подъ предс^датель- 
ствомъ Бутурлина, д^Ьйствительнаго тай- 
наго советника, учреждается комитетъ, дей- 
ствовавши до 1855 года. ,Домитетъ 2 
апр'Ьля^ вводился ,,для высшаго надзора ; 

въ нравственномъ и политическомъ отно- | 

шенш за духомъ и направлешемъ книго- 
печатан1я." 

Такимъ образомъ, существовала двойная 
цензура: предупредительная, въ лиц'Ь обык- 
новенныхъ цензоровъ, просматривавшая 
произведешя до напечаташя ихъ, и цен- 
зура надъ цензурой, цензура взыскатель- 
ная, подвергавшая разсмотр^нш то, что 
уже было пропущено обычною цензурой и 
появилось въ печати, цензура, привлекав- 
шая именемъ Государя къ отв'Ьтственности 
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• 

какъ цензоровъ, такъ и авторовъ за все, 
что признавалъ комитетъ 2 апр'Ьля ;,про- 
тивнымъ видамъ правительства^^ 

Разум'Ьется, обычные цензоры страшно 
боялись поставленной надъ ними цензуры, 
и писатели лишены были права печатать 
все, что не относилось къ области пресмы- 
кательства и доносительства. 

Въ Вятку былъ высланъ Салтыковъ-Щед- 
ринъ за напечатанный разсказъ въ д^Оте- 
чественныхъ Запискахъ^Ч 
^ Нев^Ьжество возводилось въ систему, 
наука бл'Ьдн^Ьла и пряталась. Въ моду во- 
шелъ патр1отизмъ, отвергавши все евро- 
пейское и ув'Ьрявшхй, будто Росс1я столь 
благословенна Богомъ, что проживетъ безъ 
науки и искусства. 

Недаромъ въ 1848 году ходила по ру- 
камъ росс1йскихъ обывателей такая кари- 
катура: нарисованы три бутылки, одна съ 
шампанскимъ; пробка вылет-Ьла, и въ искри- 
стомъ фонтане изъ бутылки выбрасываются 
корона, тронъ, король, принцы, министры... — 
это Франщя; другая бутылка съ чернымъ 
густымъ пивомъ, изъ мутной влаги кото- 
раго выжимаются короли, герцоги и т. д., — 
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ЭТО Гермашя; третья бутылка съ русскимъ 
квасомъ, на пробк*, кр-Ьдко обтянутой 
прочной бечевкой, наложена казенная пе- 
чать съ ОрЛОМЪ... — Это тогдашняя Р0СС1Я ^). 

Въ университеты запрещено было выпи- 
сывать газеты и журналы. Книгоненавист- 
ничество привело къ тому, что книги совер- 
шенно обезцв'Ьтились. Нечего было читать. 

Воцарилась полная свобода молчашя Цен- 
зура могла торжествовать поб'Ьду надъ 
„вольной мыслью^^ Все обстояло благопо- 
лучно. Народъ былъ безконечно счастливъ. 
Порядокъ въ стран* былъ образцовый, не 
то, что въ гнилой Европ-Ь. 

Но вотъ, началась Севастопольская война 
и кончилась севастопольскимъ разгромомъ. 
Непобедимое русское правительство оказа- 
лось неподготовленнымъ, а цензура не въ 
силахъ была отстоять то благополучхе, о 
которомъ заставляла твердить печать де- 
сятки л'Ьтъ. 

Спасатели отечества оказались его губи- 
телями. 

Эпоха цензурнаго террора закончилась. 



1) Сх. Ленке, „Очерки по истор1и русокой цензуры^, 223. 

6 
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„Неусыпно, неослабно дМствовадъ глазъ 
правительства" въ лиц* комитета 2 апр-бля 
и 12 заставь. Но 6 декабря 1855 года пред- 
сЬдатель комитета уже ходатайствовалъ о 
закрытш его. 

Начались разоблачешя и обличен1я... Об- 
щественное мн'Ьше бросило въ лицо своимъ 
прежнимъ властителемъ душъ и т'Ьлесъ 
свое грозное: ,,я обвиняю^Ч Заговорили о 
раскр^пощенш мысли, о великихъ рефор- 
махъ... 

Но отчаянные кр'Ьпостники, въ род'Ь Па- 
нина, продолжали стоять „у мысли на ча- 
сахъ^^ 

Императоръ Александръ И призналъ безот- ^ 
лагательнымъ дЪломъ составлеюе новаго 
устава, но при составленш новаго устава, 
повел'Ьлъ „взять за основате, что разумная 
бдительность необходима". 

Въ начал* 1858 года происходятъ сту- 
денчесше безпорядки. Въ своемъ дневник* 
цензоръ Никитенко, благоволивши къ пе- 
чати, съ прискорбхемъ отм-Ьчалъ седьмого 
апр*ля: „Государь сильно озабоченъ цен- 
зурой. Въ немъ поколебали расположете къ 
литератур* и склонили его не въ пользу ея". 
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Что ,, разумная бдительность необxодима^^ 
долженъ былъ доказать пожаръ Апраксина 
двора въ 1862 году, вызвавшШ панику въ 
Петербург*. 

Апраксинъ дворъ сразу загор'Ьлся съ 
трехъ концовъ. Поджогъ былъ очевиденъ. 
Кр-Ьпостники тотчасъ же приписали этотъ 
поджогъ нигилистамъ: вотъ, до чего дово- 
дитъ свобода! — вопили друзья прежнихъ 
порядковъ, забывши о севостопольскомъ 
разгром'Ь. Этимъ моментомъ воспользова- 
лись^ чтобы расправиться съ литературой. 
Произошло что-то нелепое и возмутительное. 
Были прюстановлены ,,Русское Слово ^^ и 
^,Современникъ^, были арестованы Черны- 
шевсшй и Писаревъ — выдаюш.1еся руссше 
литераторы. Ихъ статьи были признаны 
„ зажигательными ^^ 

Противъ Чернышевскаго не было ника- 
кихъ уликъ, кром'Ь одного главнаго обви- 
нешя: ,,онъ оказывалъ слишкомъ большое 
вл1ян1е на молодежь ^^ 

Хотя за первыя 10 л'Ьтъ царствовашя 
Александра II возникло новыхъ газетъ и 
журнал овъ 156, тогда какъ за посл^Ьдшя 
10 л^Ьтъ царствоватя Николая I было всего 

5* 
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6 газетъ и 19 журнал овъ, однако, до сво- 
боды печати было слишкомъ далеко. Еще 
въ 1858 году Никитенко писалъ въ днев- 
ник'Ь: ;, Государь требу етъ со стороны цен- 
зуры ограничен1й и не желаетъ стеснять 
мысль".— «Какъ это сделать? ^^ — недоум^Ь- 
валъ добросовестный чиновникъ, видавщхй 
виды на своемъ в*ку: онъ зналъ, что можно 
цензурными ограничешями задушить мысль, 
онъ зналъ, что нежелаше теснить мысль 
ведетъ къ свобод-Ь печати, но какъ одно- 
временно и ограничивать и не теснить — 
этого онъ не понималъ. 

Какъ это согласить — показалъ законъ 
6 апр'Ьля 1865 года, опубликованный въвид^Ь 
временной переходной м'Ьры въ ожиданш луч- 
шихъ временъ. Увы! — были худшя времена, 
но лучшихъ временъ печать не дождалась!.. 

Временный законъ „и пе ст'Ьснялъ пе- 
чать, но и не ставилъ въ слишкомъ широ- 
К1я рамки ^^ 

Порядокъ разр-Ьшешя новыхъ издашй 
зависЬлъ отъ министра внутреннихъ Д'Ьлъ, 
а не народнаго просв-Ьп^етя. 

Отъ усмотр'Ьнхя же министра внутреннихъ 
Д'Ьлъ зависЬло утверждеше редактора. 



— 69 — 

ВсЬ издашя были разд'Ьлены на неперхо- 
дичесшя (книги и брошюры) и пер10дическ1я 
(газеты и журналы), на провинщальныя и 
столичныя, на безцензурныя и подцензур- 
ныя. 

Книги, разм'Ьромъ въ 10 листовъ рус- 
скихъ авторовъ и въ 20 листовъ перевод- 
ныя, освобождены отъ предварительной цен- 
зуры, но зато, въ чрезвычатыхъ случаяхъ, 
книги, признанныя особо вредными, могли 
быть отобраны подъ арестъ до р^Ьшешя 
суда. Поздн'Ье арестовывались книги и безъ 
чрезвычайныхъ случаевъ и безъ начатхя 
одновременно судебнаго пресл'Ьдовашя. Къ 
концу 60-хъ годовъ судебное пресл'Ьдованхе 
прекратилось совершенно и прим'Ьнялись 
только административныя м'Ьры. 

Книги мен'Ье 10 листовъ, а переводныя 
мен'Ье 20 подлежали предварительному про- 
смотру цензоровъ. 

Вм^ст'Ь съ т^Ьмъ пер10дическ1Я издашя 
были разделены на столичныя и провин- 
щальныя. Большинство столичныхъ газетъ 
и журналовъ было признано безцензур- 
ными. 

Отъ безцензурныхъ издашй требовался 
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залогъ отъ 2500 до 5000 рублей. Эти изда- 
Н1Я подпадали подъ д^Ьйствхе карательной 
системы, системы предостережешй и пр!- 
остановокъ посл^ третьяго предостере- 
жен1я« 

Провинцхальная печать и донын'Ь, за ис- 
ключешемъ такихъ газетъ, какъ ^^Шевля- 
нинъ^^ и харьковсшй „Южный Край", вполн*Ь 
благонам'Ьренныхъ и поощряемыхъ органовъ, 
оставалась подъ наблюдешемъ т-Ьхъ же цен- 
зоровъ, какъ было до 1865 года. 

Такимъ образомъ для газетъ и журна- 
ловъ были введены одновременно дв-Ь си- 
стемы: старая — система цензурныхъ огра- 
ничен1й, д^Ьйствовавшая прежде напечататя, 
и новая — система административны^:ъ каръ, 
постигавшая печать уже послгь напечататя. 
Эта „система предостережешй^^ зародилась 
при Наполеон'Ь III во Франщи, перешла въ 
Прусс1Ю, Росс1Ю и Турцш, но остается до 
сихъ поръ только у насъ. 

Это была та свобода печати, о которой 
Щедринъ писалъ: „Съ т^Ьхъ поръ, какъ мы 
получили свободу прессы, — л трепещу!*" 

Цензуры не было, но вредное но/правлете 
оставалось, и оно было отдано подъ надзоръ 
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редакторовъ и издателей. Отнын^Ь, если га- 
зеты и журналы прюстанавливало и пре- 
кращало правительство, то только потому, 
что редакторы сами того хотгьлщ ибо если 
бы они этого не хот^Ьли, они бы искореняли 
вредное направленхе изъ своихъ газетъ и 
журналовъ! 

Правительство поол^Ь севастопольскаго 
погрома пошло на уступки, начались вели- 
К1Я реформы, но требовалась одна реформа и 
главная: необходима была замена крепост- 
ного строя, основаннаго на произвол*, сво- 
бодными европейскими учреждетями, осно- 
ванными на закон-Ь. Власть народа должна 
была зам'Ьнить власть чиновничества. Этого 
требовалъ духъ времени, этого требовало 
все, что предприняло правительство. 

Но вм^Ьсто того, чтобы продолжать д-Ьло 
раскр-Ьпощетя до конца, правительство по- 
вернуло ^назадъ, домой **! 

Такъ какъ этотъ поворотъ былъ сд^Ьланъ 
вопреки общественному мн'Ьюю, а обще- 
ственное мн*н1е выражалось только въ пе- 
чати, то правительство и обрушилось на пе- 
чать съ новою небывалою силою. Прокламапдя 
молодой Россш въ 1862 году, польское воз- 
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стате въ 1863 году, покушете Каракозова 
въ 1866 году; д-Ьло Нечаева въ 1869 году, 
возсташе рабочаго класса и ремесленниковъ 
въ 1871 году въ Париж'Ь послужили пово- 
домъ къ новымъ и новымъ пресл'Ьдоватямъ 
печати. 

Все, что противор'Ьчило „тишин'Ь и спо- 
койствш*', все, что шатало „порядокъ", по- 
строенный на чиновничьемъ: „все обстоитъ 
благополучно" — все это приписывалось вред- 
ному цаправлешю нашей печати. 

Предварительныхъ предостережетй ока- 
залось мало: 7-го шня 1872 года было раз- 
решено комитету министровъ и безъ предо- 
стережешя задерживаше и пршстанавливаше 
перходическихъ издашй. 

Въ 1873 году была введена знаменитая 
статья 140, гласившая: „Если, по соображе- 
Н1ямъ высщаго правительства, найдено бу- 
детъ неудобнымъ оглашать или обсуждать 
въ печати въ течете н^котораго времени 
как1е-либо вопросы, то редакторы изъятыхъ 
отъ предварительной цензуры изданхй поста- 
вляются о томъ въ изв'Ьстноеть черезъ глав- 
ное управленхе по д-Ьламъ печати по распо- 
ряжетю министра внутреннихъ д^лъ.*" 
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Съ 70-го года вышло въ то же время въ 
обычай запрещать розничную продажу га- 
зетъ, при чемъ эта м-Ьра была предложена 
въ 1868 году, помимо разсмотр'Ьшя Государ- 
ственнаго Совета (что требовалось для изда- 
шя каждаго закона), была введена временно 
для сохранешя уличной тишины и спокой- 
СТВ1Я, а превратилась въ тяжелую кару, 
пресл-Ьдующую газеты и понын*. 

Революцшнное движеше въ Россш распро- 
странялось все шире и шире. Сперва— мир- 
ное хождеше въ народъ и пропов'Ьдь соща- 
лизма. Зат'Ьмъ — попытки устраивать бунты 
и возд-Ьйствовать на широюе круги недо- 
вольнаго крестьянства. По докладу министра 
юстицш, къ концу семидесятыхъ годовъ 
револющонной пропагандой было охвачено 
35 губершй. Съ конца семидесятыхъ годовъ 
начались покушешя. 

Оказывалось, что цензурныя ограничетя 
и система предостережетй, т'Ьснивштя жи- 
вое слово и пугливую мысль, не въ силахъ 
были задержать развит1е револющонной 
мысли, и движете все росло. 

Въ 1880 году началась „диктатура сердца", 
правительство заговорило о дов4рш, обш;е- 
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ство было призвано къ работ-Ь и мирному 
прогрессу. 5 ноября 1880 года подъ пред- 
сЬдательствомъ Валуева съ 10 редак- 
торами московскихъ и петербургскихъ га- 
зетъ и журналовъ комиссхя высказалась 
единодушно въ пользу подчинетя печати 
„закону всеросс1йскому и суду независимому 
и публичному*'. 

ВсЬ эти высказывашя оказались только 
„благими нам'Ьретями*'. Поел* 1-го марта 
1881 года снова дише вопли о печати над- 
польной, идущей въ союз'Ь съ подпольной. 
Начинаются доносы, заподозр-Ьватя, травля. 
Разноглас1я съ мракобесами уже возводятся 
въ изм'Ьну, молчаше объявляется подозри- 
тельнымъ, каждое слово получаетъ особен- 
ный скрытый смыслъ. 

И снова заговорили объ „исключитель- 
ныхъ обстоятельствахъ того времени**. 

27 августа 1882 года, помимо Государ- 
ственнаго Сов-Ьта, графъ Д. Толстой вошелъ 
съ представлетемъ „временнаго положен1я 
о печати'^ и оно было утверждено. Это ере- 
менное положен1е д'Ьйствовало донын'Ь: 
почти 25 лгьтъ. 

Въ это положете вошли постановлешя 
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отъ 65 года, тоже изданный въ вид-Ь пере- 
ходной м'Ьры, а кром-Ь того, кое-что было 
исправлено и дополнено и, разум'Ьется, къ 
еще большему ст'Ьснеюю печати. 

Редакц1и повременныхъ издашй обязыва- 
лись по требованш министерства внутрен- 
нихъ д'Ьлъ сообщать зван1я, имена и фами- 
Л1И авторовъ пом'Ьщенныхъ статей. Законъ 
65 года ставилъ прекращеше перюдическаго 
издашя въ зависимость отъ перваго депар- 
тамента сената по временному положетю; 
съ 1882 года для прекращетя газетъ ми- 
нистръ могъ просто испрашивать Высочай- 
шаго повел-Ьтя. 

Если участь книгъ и журналовъ р'Ьшалась 
съ 1872 года комитетомъ министровъ, то 
съ 1882 года было достаточно комиссш изъ 
четырехъ министровъ. 

Временное положеюе о печати д'Ьйство- 
вале безъ страха и упрека. Цензура съ от- 
м'Ьннымъ усерд1емъ д-Ьлала свое Д'Ьло. Въ 
обществ-Ь воцарилось уныте. Все замолкло... 
Наступило время, когда „свободно рыскалъ 
зв1>рь, а челов'Ькъ бродилъ пугливо^. Каза- 
лось, мысль убита, драгоц'Ьнныя надежды 
разв-Ьяны буйными в'Ьтрами. Воцарилась та 
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„ТИШЬ да гладь, да Божья благодать", о 
какой мечтало правительство и какая суще- 
ствовала только передъ падешемъ Севасто- 
поля въ конц* сороковыхъ иначал'Ь пяти- 
десятыхъ годовъ. 

И вдругъ, „грянулъ громъ" и заставилъ 
содрогнуться всю Росс1Ю. „Все обстояло 
благополучно" только на бумаге, народъ 
благоденствовалъ только въ отчетахъ ми- 
нистровъ, а на самомъ д^л-Ь страна шла 
навстр-Ьчу полному разореюю, и ужасы го- 
лоднаго года открыли всЬмъ глаза. Этотъ 
голодный 1891 годъ, унесшШ въ могилу 
больше 500,000 человЪкъ, свалился неожи- 
данно. Печать могла бы предупредить, но 
статья 140 д-Ьйствовала строго, и циркуляры 
главнаго управлетя по д'Ьламъ печати за- 
преп1;али касаться „н^Ькоторыхъ вопросовъ 
государственной важности". Такимъ во- 
просомъ оказался и вопросъ о голоде. Ка- 
кой голодъ, если „все обстоитъ благопо- 
лучно"! 

Посл'Ь правительство спохватилось и 
стало готрвиться къ борьб'Ь съ голодомъ и 
даже позволило кое-что писать объ этомъ, 
но „мертвыхъ съ погоста не возвращаютъ", 
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а этихъ мертвыхъ было много въ дерев- 
няхъ „Гор'Ьловыхъ" да „Не'Ьловыхъ". 

Божьей благодати не оказалось въ Д'Ьй- 
ствительности. Да и „тишь да гладь" ото- 
шли ВМ'ЬСТ'Ь съ голоднымъ годомъ. 

Начались бурные девяностые годы, годы 
рабочаго движешя. Общество проснулось. 
Студенчество заволновалось. Въ начал'Ь де- 
вятисотыхъ годовъ повсюду стали возни- 
кать крестьянсше безпорядки. 

Правительство заговорило о смут-Ь, о ре- 
волюцшнерахъ. 

Новый грозный ударъ открылъ глаза 
всЬмъ: началась японская война. 

Печать пыталась еще до начала сказать 
свое слово, но министръ внутреннихъ д-Ьлъ 
Плеве принялъ свои м'Ьры, и печать не м'Ь- 
шала. Разр-Ьшалось только кричать „шап- 
ками закидаемъ", да п'Ьть „Громъ поб'Ьды 
раздавайся", и „Новое Время" вм^ст'Ь съ 
„ Московскими В'Ьдомостями" исполняли 
усердно свой „патр10тическ1й долгъ". 

И что же вышло? По независящимъ об- 
стоятельствамъ печать молчала, какъ уби- 
тая, тогда, когда вопросъ шелъ о томъ, 
быть или не быть войн'Ь русскаго народа 
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этотъ годъ, за одну-дв* нед'Ьли передъ 
2 августа, днемъ выхода номера. 

Печать переживала обычныя ст'Ьснен1я 
и пресл'Ьдовашя. 

Неугодно ли полюбоваться: 

Въ издающейся въ Ташкент* газет-Ь 
„Русск1й Туркестанъ" напечано: 

„Отъ редакцш. По тзависящпмъ ошъ редак- 
цш обсшоятельствамъ въ нашей газет'Ь не 
могли быть опубликованы присланные въ 
редакцш приказы г. генералъ-губернатора 
отъ 6 и 9 шля 1905 г.*. Въ сл'Ьдуюш;емъ № 
выясняется, что то былъ приказъ командую- 
щаго войсками (каковымъ является тотъ же 
ген.-губернаторъ) . 

Въ 3^2 44-мъ виленской газеты „Новая 
Заря" напечатано: „По независящимъ от^ре^ 
дащги обстоятельствами корреспонденщи съ 
(сюнистскаго) конгресса сегодня помещены 
быть не могутъ". 

Главное управлете по д^ламъ печати 

отклонило ходатайство полтавскаго губерн- 

скаго земства о разр^Ьшеши издавать на^ 

родную газету подъ заглавхемъ «Листокъ 

Полтавскаго Земства". 

(Р. С.) 



~ 81 — 

Въ Крестцовскомъ убад-Ь, Новгородской 
губернш, земств начальники запретили 
крестьлнамъ, подъ угрозой ареста, читать,' 
такъ называемыя, „либеральния'' газеты. 

(Од. Н.) 

Редакторъ „Изв-Ьстгй Общества Граждан- 
скихъ Инженеровъ'* Макаровъ заявляетъ въ 
„Руси**, что 3-й и 4-й №3\6 „Изв-Ьстхй" не 
могли своевременно выйти въ св'Ьтъ по не- 
завшящимъ отъ редакцги обстоят^льствамъ . 

(Р. В.) 

№ 97 „Черн. В-Ьстника" вышелъ въ раз- 
м'Ьр'Ь полулиста со сл-Ьд. редакщоннымъ 
прим-Ьчашемъ: „По независящимъ отъ насгоб- 
спюятельствамг сегодняшшй номеръ издает- 
ся не въ томъ вид-Ь, въ какомъ онъ былъ 

при готов л енъ для печати". 

(И. О.) 

Въ Екатеринослав-Ь, по поводу ур'Ьзыва- 
Н1Я цензоромъ думскихъ отчетовъ, печатае- 
мыхъ въ м-Ьстныхъ газетахъ, гласнымъ 
Быковымъ въ засЬданш 15-го поля внесено 
предложен1е обжаловать д^ьйствья цензора, какъ 
незаконныя и крайне неудобныя для город- 
ского населен1я, лишеннаго возможности 

6 
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знать, что д'Ьлается въ дум-Ь. Въ виду того, 
что вопросъ этотъ очень важенъ, решено 
внести его для обсуждешя въ будущее оче- 
редное собран1е думы. Въ конц-Ь зас^Ьдашя 
гласнымъ подано по этому поводу также 

письменное заявлете. 

(С. О.) 

Контора газеты „Югъ" въ Херсон-Ь по 
поручен1Ю редакщи доводитъ до св-Ьд-Ьтя 
читателей, что по цензурнымъ правилами ре- 
дакщя не им'Ьетъ права оставлять въ газет-Ь 
проб'Ьлы въ т-Ьхъ м'Ьстахъ, гд-Ь цензоромъ 
исключенъ текстъ; не можетъ она также 
ставить на т'Ьхъ м'Ьстахъ точки и друпе 
загадочные знаки. Но иногда неожиданныя 
крупныя помарки цензора уже посл'Ь свер- 
стки номера вынуждаютъ редакщю, во изб'Ь- 
жаше переверстки, влекущей за собою заме- 
длеше въ печатанш № газеты, исключивъ 
неодобренный цензоромъ текстъ, ставить на 
его м^Ьст'Ь совершенно невиннаго характера 
фразы, какъ, наприм.: „продолжается под- 
писка на подцензурную газету „Югъ'% или: 
подцензурная газета «Югъ" издается въ 

Херсон-Ь". 

(Спв. Кр.) 
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„Въ Нияенемъ Новгород-Ь редакторъ „Моск. 
Листка" Пастуховъ заявилъ полищи, что 
„Русское Слово *' и „Руссюя Ведомости", 
вопреки запрещешю, продаются въ розницу. 
Доносъ ложный: у разносчиковъ этихъ газетъ 
н-Ьтъ". ^р ^^ 

Въ Полтав'Ь циркулируетъ упорный слухъ, 
что издателю-редактору „Полт. В-Ьстника" 
(онъ же редакторъ „Полт. Губ, В-Ьд.) Ива- 
ненку назначена субсидгя для ратросшраитгя 
„трезвыхъ" идей. По отношешю къ „Полтав- 
щин-Ь" приняты чрезвычайныя м-бры. Цен- 
зура не пропускаетъ многихъ зам'Ьтокъ, 
которыя безпрепятственно пом'Ьщаются въ 
„Полтавскомъ В'Ьстник'Ь". Ежедневно цен- 
зоръ выбрасываетъ тысячи строкъ. 

(Р. В.) 

„Русская Газета" слышала, что редакторъ 
издающейся въ Москв'Ь газеты „День" Бергъ, 
для бол'Ье усп-Ьшнаго веденхя д^Ьла, полу- 
чилъ матерхальную поддержку въ ^размгьргь 
30 тысячъ рублей. 

Не доказывали ли эти „независящ1я 
обстоятельства", что мы наканун'Ь великихъ 
реформъ, н'Ьтъ, больше, что велишя реформы 
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уже наступили и что уже провозглашена 
„Государственная Дума" съ представитель- 
ствомъ всего населенш, или, в'Ьрн'Ье, т-Ьхъ 
н'Ьсколькихъ сотъ тысячъ на 150 миллю- 
новъ, которые могутъ платить за квартиру 
1000—1200 рублей! 

Мы взяли только н-Ьсколько незначитель- 
ныхъ фактовъ изъ жизни печати за семь, 
за десять дней, но вы попробуйте представить 
не эти несколько дней, а н-Ьсколько десяти- 
л-Ьтй, когда д-Ьйствовали цензурныя огра- 
ничешя, запрещешя, прюстановки, предо- 
стережешя^ система келейныхъ пособхй, за- 
прещете розничной продажи, запрещешя 
печаташя объявлешй и, наконецъ, самое 
ужасное запрещеше — касаться всего, что 
„волнуетъ, мучитъ" въ данный моментъвашу 
родину, попробуйте представить себ4 все это, 
и вы поистин'Ь увидите „страну тертй", и 
вы отъ всего сердца воскликните: „О поле, 
поле! Кто тебя усЬялъ мертвыми костями". 
Мы приведемъ только часть фактовъ ^): 
Съ перваго сентября 1865 года по первое 



1) См. Арсеньева „Законодательство о печати". 
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января 1870 года было объявлено 44 предо- 
стере^кешя, 7 перюдическихъ издашй были 
прюстановлены на срокъ отъ двухъ до ше- 
сти м'Ьсяцевъ, были запрещены въ 1866 году 
„Современникъ" и „Русское Слово '% а въ 
1868 году газета „Москвичъ"... Въ 1872 — 
77 г.г. дано было 72 предостережетя и 45 
запрещетй розничной продажи; 16 издашй 
подверглось прхостановк'Ь на сроки отъ 3 не- 
дель до 6 М'Ьсяцевъ. 

Въ 1878 году дано 15 предостережетй и 
19 разъ запрещена розничная продажа. 

Въ 1879 году дано 16 предостережетй 
и 6 разъ запрещена розничная продажа, 
прюстановлены за эти два года „Русское 
Обозр-Ьте", „Нед'Ьля*', „Руссшй Мхръ", „Рус- 
ская Правда", „Голосъ". Совершенно запре- 
щенъ вн-Ь обычнаго порядка „С-Ьверный 
В'Ьстникъ". Посл-Ь покушетя Соловьева 
(2 апр'Ьля 1879 г.) на жизнь Государя гене- 
ралъ-губернаторамъ было предоставлено пра- 
во пршстанавливать и вовсе запрещать пе- 
р10дическ1я издащя, посл-Ь чего съ 1879 года 
московскимъ генералъ-губернаторомъ былъ 
прхостановленъ „Востокъ" и одесскимъ — 
прекращена „Правда". 
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Въ первые м'Ьсяцы 1880 года до перемены 
въ общей политик'Ь правительства дано 
4 предостережетя, два раза запрещена роз- 
ничная продажа, два раза запрещено печа- 
таше частныхъ объявлешй и прхостановленъ 
на три м-Ьсяца журналъ „Слово*'. 

Когда закончилось переходное время и ми- 
нистромъ внутреннихъ д'Ьлъ вм'Ьсто Лорисъ- 
Меликова, провозгласившаго „диктатуру 
сердца**, сталъ Игнатьевъ въ 1881 году, а 
начальникомъ главнаго управлешя по дЬ- 
ламъ печати Вяземсшй, положеше печати 
стало еще тяжелее. За одинъ 1881 годъ 
было дано 10 предостережетй, розничная 
продажа запрещена 6 издашямъ, прхоста- 
новлено посл'Ь третьяго предостережетя 2 
издашя, безъ предостереженхй — 6; запре- 
щено печаташе объявлешй одному. 

Посл'Ь сп'Ьшнаго издашя „временныхъ 
правилъ" 27 августа 1882 года кары, па- 
давш1я на мнагострадальную печать, ста- 
новились невыносимыми. Въ 1883 году 
„Страна" и „Голосъ" были пршстановлены 
съ прим^нен1емъ къ нимъ по окончанш 
срока прхостановки предварительной цен- 
зуры. Ни та, ни другая газета не нашли 
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возможнымъ ВЫХОДИТЬ вновь. Въ томъ же 
году сов'Ьщан1емъ четырехъ министровъ 
совершенно прекращенъ „Московски Теле- 
графъ", въ 1884 году той же м'Ьр* подверг- 
лись „Отечественныя Записки". Въ 1886 году 
были прекращены „Св'Ьточъ*', „Здоровье", 
„Дроэба" (грузинсшй журналъ) и „Заря"; 
въ 1889 году „Сибирская Газета"; прюста- 
новлены съ отдачей подъ цензуру: „Газета 
Гатцука" и „Востокъ"; въ 1885 году — „Вос- 
точное Обозр^Ьте", въ 1889 году — „Рус- 
ское Д'Ьло". 

ВмЪст'Ь съ т-Ьмъ съ 1ЮНЯ 1882 года по 
май 1889 годъ за годы приснопамятнаго 
управлешя Д. Толстого, было дано 24 пре- 
достережешя (не считая т-Ьхъ, посл^Ь кото- 
рыхъ газеты ставились подъ цензуру), пр!- 
станов лены 15 издатй, два изъ нихъ по 
два раза, состоялось 34 запрещешя рознич- 
ной продажи, 4 запрещения печатать объ- 
яв лешя. 

Даже „Русь" славянофила Аксакова, меч- 
тавшаго о единен 1и Царя съ народомъ, по- 
лучила 6ъ 1885 году предостережете, такъ 
какъ „обсуждаетъ текущ1я событхя шономъ, 
не совм'Ьстимымъ съ истиннымъ патрютиз- 
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момъ". Аксаковъ могъ засвид^Ьтельствовать 
въ печати почти накануне своей смерти, 
что, по мн'Ьнш высшихъ сферъ, ^наиистгш" 
пгьйшШ патрготгшмъ состоишь въ подобострасш" 
номъ молчати'*. 

При преемник'Ь гр. Д. А. Толстого, Н. Н. 
Дурново (май 1889 — окт. 1895 года) суще- 
ственныхъ перем'Ьнъ въ положенш печати 
не произошло. Совершенно прекращено, по 
опред'Ьленхю четыре хъ министровъ, только 
одно пер10дическое издате — газета „Рус- 
ская Жизнь" (въ январ'Ь 1895 г.). Предо- 
стережешй было дано одиннадцать, въ томъ 
числ* два съ прюстановкой на шесть м-Ь- 
сяцевъ и отдачей подъ цензуру. Случаевъ 
запреш;ен1я розничной продажи было 24, 
случаевъ запрещешя печаташя объявлешй — 
6. Пр1остановлено было безъ предостереже- 
Н1Й дв-Ьнадцать издашй. Подчиненъ цен- 
зур^Ь и всл'Ьдств1е этого прекратился жур- 
налъ Московскаго Юридическаго Общества 
„ Юридичесшй В-Ьстникъ " . 

Съ 1895 — 99 г. было дано 24 предосте- 
режешя, пршстановлены посл'Ь третьяго 
предостережешя на срокъ отъ двухъ не- 
д'Ьль до шести м'Ьсяцевъ семь издашй 
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(^Гражданинъ**, „Хозяинъ**, „Сибирь", „Рус- 
СК1Я В-Ьдомости", „Русь**, „Русскхй Трудъ" 
и „Биржевыя В-Ьдомости"), и запрещенхе роз- 
ничной продажи состоялось 27 разъ, запре- 
щеше печатать частныя объявлешя — 9 разъ; 
прюстановлено безъ предостережетй 18 
издашй (при чемъ два по два раза), почти 
исключительно провинцхальныхъ, т.-е. гюд- 
цензурныхъ. Совершенно прекращены по 
опред'Ьлен1ю сов'Ьщанхя четырехъ министровъ 
четыре издашя („Новое Слово", „Начало", 
„Руссшй Трудъ'* и „Ардзагаикь**). Въ р'Ь- 
шен1и судьбы „Русскаго Труда'^ принималъ 
участхе и министръ финансовъ Витте,по пред- 
ложена котораго состоялось запрещете. 

При Синягйн-Ь было дано четыре предо- 
стережетя, состоялось восемь запрещен1й 
розничной продажи, четыре временныхъ 
прюстановки. Три издашя — газеты ^ Се- 
верный Курьеръ" и „Росс1я" и журналъ 
„Жизнь** — прекращены совершенно. 

При новомъ министр-Ь внутреннихъ д'Ьлъ, 
Плеве, съ апреля 1902 года по шнь 1&03 
года дано семь временныхъ прюстановокъ 
(безъ предостережетй), состоялось девять, 
запрещетй розничной продажи восемь, за- 
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прещетй печатать частныя объявлешя — 
одно. 

Общее число административныхъ взыска- ' 
Н1Й, наложенныхъ на перходичесшя издан1я 
съ 1865 г. по 1899 г., равняется 615, при 
чемъ большинство этихъ взыскан1й падало 
на литературные и политичесше журналы. 

За 50 л'Ьтъ свыше 20 газетъ и журна- 
ловъ были закрыты навсегда. 

— Что же это такое? — восклицаетъ не- 
вольно читатель. 

— Это не упразднен1я, а упорядочеюя. 
Это „Красный см-Ьхъ" цензуры, не мен-Ье 

ужасный, ч-Ьмъ „Красный см'Ьхъ^' войны. 

Тамъ убиваютъ тЪло, зд-Ьсь убиваютъ 
мысль, убиваютъ слово. 

Зач'Ьмъ? Чтобы слово „не зажигало сер- 
децъ и не рождало подвиговъ". 

И когда бранное поле могучей самоотвер- 
женной борьбы становится мертвымъ по- 
лемъ, когда водворяется гробовое молчате — 
цензура торжествуетъ. Красный карандашъ 
сд'Ьлалъ свое д'Ьло! 

Разв-Ь это не Красный см'Ьхъ?! 

Отъ этого Краснаго см-Ьха б'Ьжали подъ 
пули Пушкинъ и Лермонтовъ, отъ этого 
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Краснаго см'Ьха сходили съ ума Гаршинъ 
и Гл'Ьбъ Успенск1й, спивались и погибали 
Полежаевъ, Р-Ьшетниковь, Левитовъ.,. Въ 
расцв-Ьт-Ь таланта умирали Надсонъ, Добро- 
любовъ, А. Чеховъ. 

Этотъ Красный см-Ьхъ отдавалъ тюремщи- 
камъ Радищева и Новикова, Лаврова и 
Герцена, Чернышевскаго и Писарева, До- 
стоевскаго и Тургенева, Шелгунова и Ста- 
нюковича, Тараса Шевченко и Полежаева, 
Милюкова и П-Ьшехонова, Андреева и Горь- 
каго, Якубовича и Короленко. Гибли моло- 
дыя силы, здоровье, обрывалась недокон- 
ченная п'Ьсня, и шли рыцари духа въ тюрьму 
и ссылку, въ пустыню, ^гд'Ь шепчется вьюга 
съ тайгою, гд'Ь бл-Ьдиое солнце не радуетъ 
глазъ**, гд'Ь царитъ безмолвхе и ц'Ьпен'Ьетъ 
мысль. 



Глава VI. 

„Зв'Ьри пустыни^ 

Взыскующ1е града и борцы за лучшую 
долю народа карались „какъ тати*'... У нихъ 
отнимали родину, ихъ заставляли молчать. 
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Зато свободно, могли писать (и то, впро- 
чемъ, не всегда!) господа Крушеваны, Грин- 
гмуты, Булгарины, Гречи, Юзефовичи, Пихно, 
Цитовичи -все истинно-русск1е люди съ истин- 
но-русскими именами. 

Ихъ писашя поощрялись всячески. Тутъ 
была и „система келейныхъ пособхй", и пе- 
чатан1е казенныхъ объявлетй, и открытыя 
пожертвоватя на вновь изобр-Ьтенный лите- 
раторомъ Шараповымъ „Плужокъ" для под- 
держки... сельскаго хозяйства. Тутъ были 
пресл'Ьдоватя конкурирующихъ газетъ и 
властное покровительство патрютической 
газет'Ь. 

Когда эти газеты клеветали на все живое 
и честное, когда Крушеваны, Грингмуты, 
Юзефовичи и Суворины травили татаръ на 
армянъ, — Горьшй и Короленко должны были 
молчать. Когда господа Подхадимовы и Ско- 
мороховы, Понт1йск1е Пилаты и презр'Ьнные 
1уды „отчизну свою распинали", прикры- 
ваясь плащомъ патрютизма, и продавали ее 
за тридцать сребренниковъ, истинныя д'Ьти 
измученнаго народа задыхались въ цензур- 
ныхъ тискахъ. Такое положете печати без- 
смертными словами заклеймилъ кн. Трубец- 
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КОЙ въ конц'Ь девяностыхъ годовъ въ „Петер- 
бургскихъ В'Ьдомостяхъ": 

„Завывате шакал овъ и цыркате коршу- 
новъ, крики филиновъ и дикихъ кошекъ, 
каркате воронъ, перекликан1е л'Ьшихъ и 
зм'Ьиное шип'Ьте — вотъ, что теперь сплошь 
да рядомъ зам'Ьняетъ разумное челов^Ьче- 
ское слово и что считается многими не толь- 
ко бол^е дозволительнымъ, но и бол'Ье по- 
лезнымь, ч'Ьмъ челов-Ьческое слово. 

„Ихъ гооударственно-общ;ественный иде- 
алъ — идеалъ зв'Ьринаго безчинства, идеалъ 
дремучей непроходимой пустыни и разва- 
линъ, — выяснился съ полной опред-блен- 
ностью. Ихъ пропов-Ьдь всеобщаго одичашя 
и разрушешя едва ли можетъ успокоить умы 
въ настоящее тревожное время, и, конечно, 
она не можетъ согласоваться съ видами пра- 
вительства... Они говорятъ о тишин'Ь и по- 
рядк'Ь, какъ будто та распуш;енная зв-Ьри- 
ная вольница, въ которой шакалы и дик1я 
кошки перестаютъ бояться челов-Ька и бро- 
саются на случайныхъ прохожихъ, естьпо- 
рядокъ, и какъ будто тишина пустыни, насе- 
ленной зв^Ьрями, есть спокойствхе благо- 
устроеннаго общ,вства". 



• _ 
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Для того, чтобы запечатлеть навсегда 
въ памяти читателей образы этихъ зв-Ьрой 
пустыни и развал инъ, мы въ краткихъ чер- 
тахъ набросаемъ образы двухъ столповъ 
казеннаго патрютизма, истинно-русскихъ лю- 
дей, ничего общаго не им'Ьвшихъ съ нуж- 
дами нашей страны и съ благомъ русскаго 
народа. 

Мы нарисуемъ образы Булгарина и Кат- 
кова. 

« 

Смиренный Тоаннъ, царь и велишй князь 
всея Руси по Божьему изволешю, а не по 
многомятежному челов-Ьческому мн'Ьтю, для 
охраны своей твердой неограниченной вла- 
сти ввелъ корпусъ дозорщиковъ внутренней 
крамолы. Какъ полицейсшй отрядъ, оприч- 
ники получили особый мундиръ: собачью 
голову и метлу, знакъ ихъ должности, со- 
стоявшей въ томъ^ чтобы высл-Ьживать, выню- 
хивать и выметать измену... 

Много воды утекло со времени смиреннаго 
1оанна, а его „корпусъ дозорш;иковъ'' въ 
присвоенномъ по должности мундир'Ь, какъ 
лепонъ безсмертныхъ, всегда оставался на 
своемъ посту. Генералы этого корпуса, Ма- 
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люты-Скуратовы, Магницше, Аракчеевы, Кат- 
ковы, Мещерстае, Грингмуты высоко несли 
свое знамя, „метлу", и, не щадя живота, какъ 
„в-Ьрные псы", выслеживали, вынюхивали 
и выметали все, что „м-Ьшаетъ людямъ 
спать". 

Они отстаивали татарскхй кнутъ, татар- 
СК1Й „правежъ", татарсшй сыскъ, татарскую 
твердую власть и называли это „русскимъ 
д'Ьломъ". 

Свой очеркъ о вадде-Ь Булгарин-Ь Михаилъ 
Лемке начинаетъ такими словами: „Въ прош- 
ломъ русской журналистики есть одно имя, 
еще до сихъ поръ произносимое съ отвра- 
щешемъ и презр^темь. Сказать: »0аддей 
Булгаринъ" значить возобновить въ памяти 
фигуру доносчика-добровольца; назвать те- 
перь кого-нибудь этимъ именемъ значить 
оскорбить его". 

Родился полякъ Булгаринъ въ годъ вели- 
кой Французской револющи, накануне взя- 
Т1я Бастилш. Умеръ онъ въ 1859 году, нака- 
нуне великихъ реформъ въ Россш. Отецъ 
его, Бенедиктъ Булгаринъ,въ разгаръ Поль- 
окаго возсташя убилъ генерала Воронова 
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И сосланъ былъ въ Сибирь, а сынъ ваддей 
въ 1896 году кончилъ корнетомъ руссшй 
кадетскхй корпусъ. 

Въ 1811 году, уже уволенный отъ службы, 
онъ опустился совершенно, протягивалъ на 
улиц* руку и даже укралъ у какого-то 
офицера пальто, а умеръ онъ д-Ьйствитель- 
нымъ статскимъ сов-Ьтниконъ и 40 л-Ьтъ 
былъ редакторомъ вм'Ьст'Ь съ Гречемъ „С'Ь- 
верной Пчелы". 

До 1825 года онъ переписывался съ декаб- 
ристами Н. Тургеневымъ, Рыл^евымъ и дру- 
гими и въ то же время былъ близокъ къ 
агенту тайнаго надзора Скобелеву, гасиль- 
нику св-Ьта Магницкому, заискивалъ у хра- 
нителя заст'Ьнка Аракчеева, сотру дничалъ въ 
1825 году въ „Полярной Зв'Ьд'Ь'% радикаль- 
номъ орган-Ь, и въ томъ же 1825 г. ваддей 
Булгаринъ для того, чтобы его не считали 
неблагонам^реннымъ, писалъ записку „О 
цензур-Ь въ Россш", о томъ, какимъ путемъ 
правительство могло бы привязать къ себ* 
писателей „ласковымъ обхождетемъ и сня- 
тхемъ запрещеюя, писать о безд^лицахъ, на- 
прим'Ьръ о театр'Ь... который у насъ долженъ 
зам-Ьнить суждете о камерахъи министрахъ". 



— 97 — 

Съ декабристами онъ толковалъ о свобод'Ь, 
а съ генераломъ Потаповымъ въ упомяну- 
той записк^Ь о томъ, что „нашу публику ') 
можно совершенно покорить, увлечь, при- 
вязать къ трону одною только тгьпью свободы 
въ мн'Ьшяхъ насчетъ н^которыхъ м^Ьръ и 
проектовъ правительства". 

И когда Рылеева, Пестеля и другихъ 
вели на казнь, а сотни лучшихъ людей отпра- 
вляли на каторгу, ваддей Булгаринъ посту- 
палъ на службу въ III отд'Ьлете и стано- 
вился „в'Ьрнымъ челов'Ькомъ" у шефа жан- 
дармовъ Бенкендорфа, его помощника Фока, 
у Дубельта и у всЬхъ т-Ьхъ, которые при- 
званы были" „умы уловлять**. 

Съ 1825 года вм^ст* съ Гречемъ Булга- 
ринъ сталъ издавать свою знаменитую „С-Ь- 
верную Пчелу**. Это была единственная 
ежедневная частная газета, издавалась она 
подъ надзоромъ и даже редактировашемъ 
всесильнаго генерала Дубельта; третье от- 
д^лете, спасавшее страну отъ крамолы, 
оплачивало статьи н-Ькоторыхъ сотрудни- 
ковъ, въ чемъ сознавался самъ Булгаринъ, 



^) Лемке „Очерки изъ истор1и русской цензуры", 379 стр. 

7 
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Третье отд'Ьленхе даже назначало сотру- 
дниковъ, разум-Ьется, людей самыхъ луч- 
шихъ правилъ. 

Эта газета д'Ьйствовала въ дух'Ь цензуры, 
и правительство въ высшихъ правящихъ 
кругахъ считало ее единственной вырази- 
тельницей общественнаго мн'Ьшя, какъ те- 
перь газета Суворина „Новое Время". 

Если было нужно громить „пол1^скую ин- 
тригу", третье отд^Ьленхе вдохновляло Бул- 
гарина, и онъ начиналъ о честности высо- 
кой говорить и объ истинномъ патрготизм-Ь. 

Когда нужно было навлечь разныя кары 
на измученную русскую литературу, снова 
выпускался этотъ „чинрвникъ особыхъ пору- 
чешй'^ и доказывалъ, какъ дважды два, 
что русская литература сЬетъ развратъ, 
смуту ц недовольство. 

Самъ Бенкендорфъ, шефъ жандармовъ, 
представляя его къ наградамъ, свид-Ьтельт 
ствовалъ объ этомъ; истинно-русскомъ челог 
в*к^, что онъ „неоднократно бь^лъ употре- 
бляемъ, по его усмотрфнш, по письменной 
части на пользу службы и всЬ поручетя 
исполнялъ съ отм'Ьннымъ усердхемъ". „Это — 
совпасть русскихъ литераторовъ", — говорилъ 
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шефъ жандармовъ о Булгарин^, котораго 
вея мыслящая Россхя, ве^Ь любящхе родную 
литературу называютъ „ патрхотическимъ 
предателемъ**. 

Этотъ в^Ьрный челов'Ькъ Бенкендорфа былъ 
своимъ въ третьемъ отд-бленш и предате- 
лемъ въ литератур'Ь. Когда умеръ Бенкен- 
дорфъ, Булгаринъ „со слезами истинной 
горести положилъ цвЪтокъ на его могилу", 
а въ стать'Ь о шеф-Ь жандармовъ пиеалъ, 
что онъ „ оправ д ал ъ общее къ себ'Ь дов*- 
р1е и прюбр'Ьлъ себ'Ь почетное имя въ исто- 
р1И отечества и челов'Ьчества*'. 

Когда умеръ Н. Гоголь, слава и гордость 
русской литературы, Булгаринъ донесъ на 
редакшю „Москвитянина**, которая осм'Ьли- 
лась въ знакъ печали по великомъ худож- 
ник^Ь выпустить номеръ съ траурной рам- 
кой, и онъ же донесъ на Тургенева, указы- 
вая на его статью о Гогол-Ь, въ которой 
Тургеневъ осм'Ьлился признать за Гоголемъ 
заслуги передъ родиной и назвать его вели- 
кимъ писателемъ. 

Тогда можно было хвалить только Бенкен- 
дорфовъ! 

Тургеневъ за свое преступлеше былъ 
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арестованъ 22 апреля 1852 года, Булгаринъ 
же продолжалъ д^Ьлать свое д4ло и получать 
новые и новые чины за спасеше отечества. 

Булгаринъ не зналъ пощады, не зналъ 
талантовъ. Ч'Ьмъ выше былъ писатель, т4мъ 
больше его ненави д'Ьлъ и т-Ьмъ упорнее на 
него доносилъ. Пушкина въ своихъ доно- 
сахъ-статьяхъ Булгаринъ называлъ „изсту- 
пленнымъ, бросающимъ рифмы во все свя- 
щенное", о Жуковскомъ, принятомъ при 
двор'Ь, онъ везд-Ь распространялъ, будто бы 
другой писатель, врагъ Булгарина, Кир^ев- 
СК1Й, писалъ къ Жуковскому какое-то либе- 
ральное письмо, которое изв-Ьстно-де и пра- 
вительству. 

На „Отечественный Записки** онъ доно- 
силъ, выбирая, по его мн-Ьтю, самыя злона- 
м-бренныл м'Ьста изъ разныхъ статей и от- 
сылая свои выборки, куда сл^дуетъ 

Онъ доносилъ всЬмъ и на всЬхъ, кто 
стоялъ поперекъ дороги, онъ грозилъ и 
министру народнаго просв-Ьщетя дойти до 
Государя, а если до него не допустятъ, 
грозилъ дойти до Прусскаго короля, а черезъ 
него подействовать и на русскаго Государя. 

Онъ доносртлъ даже на цензуру, если она 
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зад'Ьвала его доносомъ, что цензура не по- 
стигаетъ ц'Ьлей правительства и „вместо 
того, чтобы смотр-ЬтБ на духъ сочинешй, 
привязывается къ однимъ словамъ и фра- 



замъ" 



Каждый свой доносъ онъ начиналъ сло- 
вами: „я не привыкъ къ тяжбамъ", и ув'Ьрялъ 
всЬхъ, что „не доносилъ, а жаловался на 
обиды, которыя онъ претерп'Ьваетъ". 

Обиды претерп'Ьвалъ Булгаринъ отъ всЬхъ 
писателей. У „сов'Ьсти русскихъ писателей" 
Булгарина былъ слишкомъ изв'Ьстный всЬмъ 
языкъ, и этотъ языкъ, нашептывавши, чер- 
нивши, лгавш1й и лицем'Ьривш1й, былъ 
ненавистенъ всЬмъ честнымъ людямъ. 

Б-блинсшй называлъ Булгарина него- 
дяемъ, Герценъ просто презиралъ его, Пуш- 
кинъ клеймилъ его своими м'Ьткими, отто- 
ченными, какъ ножъ, стихами..- 

Этотъ мученикъ за идею, этотъ патрхотъ 
своего отечества, „неподкупный, какъ 1уда", 
въ своей газет'Ь зарабатывалъ трудами пра- 
ведными только всего 25,000 рублей сереб- 
ромъ, его компан10нъ Гречъ столько же. 

Безъ всякаго стыда эта „сов-Ьсть писате- 
лей" продавала свое расположеше по сход- 
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ной ц-Ьн* всякому, КТО дорожилъ мн'Ьшемъ 
газеты. Булгарину платили, и онъ распи- 
нался въ газет* за какое угодно предпрхя- 
Т1е; не хот-Ьли платить, и онъ грязнил ъ и 
поносилъ со вс^мъ краснор'Ьчхемъ ревни- 
теля общественныхъ интересовъ. Булгарину 
все было мало. Черезъ своихъ покровителей 
онъ обращался даже къ императору Нико- 
лаю съ предложешемъ написать истор1ю его 
царствовашя и просилъ на расходы въ 
ссуду 25,000 рублей, но Булгарину было 
отказано. Этотъ отказъ глубоко огорчилъ 
„в'Ьрнаго челов'Ька". 

40л'Ьтъ прэотоялъ онънаовоемъ славномъ 
посту. ^Много претерп'Ьлъ за правду", а, 
умирая вскоре посл'Ь падешя Севастополя, 
онъ говорилъ: „Есть Богъ... и потомство! 
Можетъ быть, они вознаградятъ меня за 
мои страдашя". 

И потомство оц'Ьнило его: оно съ пре- 
зр-Ьтемъ отвернулось отъ смрадной могилы, 
гд-Ь тл'Ьютъ кости „патрготическаго пре- 
дателя*. 

По стопамъ Булгарина пошелъ въ шести- 
десятыхъ годахъ Михаилъ Катковъ, пре- 
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вративъ ^Мооковск1я В-Ьдомости** съ казен- 
ными объявлешями въ продолженхе „Се- 
верной Пчелы". Катковъ, бывш1й поклон- 
никъ англ1йскаго парламента и ставш1й 
пропов'Ьдникомъ росс1йскаго татарскаго 
кнута, бывп11й въ кружк'Ь Герцена и Баку- 
нина, Б-блинскаго и Станкевича и ставп11й 
сподвижникомъ Муравьева-в'Ьшателя. 

Катковъ называлъ свое направлен1е ^РУ^^ 
скимъ". Свою публицистическую д-Ьятель- 
ность онъ сравнивалъ съ „наблюдательнымъ 
постомъ* и главную заслугу свою вид-Ьлъ 
въ томъ, что „выслеживалъ враждебныя 
течешя*. 

Если въ устахъ лакея, въ одной изъ коме- 
Д1Й Островскаго, фраза: „я зд^сь приставленъ 
наблюдателемъ^, насъ только см^шитъ, то 
эта же фраза въ устахъ Каткова или Грин- 
гмута вызываетъ отвращеюе и презр'Ьн1е. 

Когда умеръ И. С. Тургеневъ, и весь 
шръ почувствовалъ, вм^ст^ съ образован- 
ной и мыслящей Росс1ей, всю тяжесть утраты, 
понесенной литературой, Катковъ со своего 
^ наблюдатеяьнаго поста* на гробъ великаго 
писателя послалъ не лавровый вЪнокъ, а 
доносъ. 



<р '■ » 1^- 
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Д^ло въ томъ, ЧТО п. л. Лавровъ въ 
своемъ заграничномъ изданш „Впередъ" 
напечаталъ некрологъ и зам'Ьтку о под- 
держке, которую оказывалъ Тургеневъ уло- 
мянутому органу. И вотъ, Катковъ сп'Ьшитъ 
перепечатать эту зам'Ьтку, какъ доказатель- 
ство злонам^Ьренности Тургенева, и тутъ же 
добавляетъ отъ себя объяснен1е такой под- 
держки органа револющонеровъ. Изъ объ- 
яснен1я явствуетъ, что Катковъ признавалъ 
въ этомъ откупъ отъ травли, которой под- 
вергла въ 60-хъ годахъ Тургенева нигили- 
стическая печать. Во имя „русскаго д^ла" 
Катковъ не только высл'Ьживалъ и доносилъ 
кому сл'Ьдуетъ, онъ и велъ агитащю среди 
черныхъ сотенъ. 

Когда въ 1878 году 31-го марта была 
оправдана В^ра Засуличъ и, оправданная, 
вместо того чтобы сЬсть въ приготовлен- 
ную карету, неизвестно куда скрылась, Кат- 
ковъ и друг1е „патрюты" были возмущены 
и судомъ присяжныхъ, и обществомъ, и са- 
мой преступницей... Они метали громы и 
молши и, въ безсильной злоб-Ь, до хрипоты 
провозглашали „слово и дело". 

Но этого мало. Черезъ несколько дней 
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поел* ЭТОГО, нашум'Ьвшаго на всю Европу, 
процесса 3-го апр^Ьля 1878 года произошло 
избхеше въ Москв* торговцами Охотнаго 
ряда группы молодежи, провожавшей ка- 
реты сь административными ссыльнами... 

Катковъ призналъ въ этой демонстращи 
выражен1е здравыхъ чувствъ народной массы. 

На это посыпались р-Ьэте ответы. Одна 
изъ московскихъ газетъ отв-Ьтила заявле- 
шемъ, что Катковъ подзадориваетъ дикаго 
зв-Ьря на учаш[уюся молодежь. „Голосъ" и 
„Бйржевыя Ведомости" также не похвалили 
Каткова. Въ международномъ телеграфномъ 
агентств-Ь появилась телеграмма, изв4щ;аю- 
щая, что печать и общ;ество сильно раздра- 
жены противъ виновниковъ побоища и ихъ 
защитника Каткова, извратившаго этотъ 
гнусный актъ. 

Этого мало; появилось обвинеше, что 
агенты Каткова подбили молодежь сд'Ьлать 
нел-Ьпый скандаль, чтобы предать ее ку- 
лакамъ мясниковъ.^ 

Еще одияъ случай народной расправы 
произошелъ не въ Москв'Ь, а въ Петербург'Ь. 
Въ Духовъ день, 6-го шня 1878 года, какой- 
то проходимецъ, заподозр-Ьиный въ краж'Ь 
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изъ Апраксина рынка и задержанный двор- 
никами-татарами, пустилъ въ праздничную 
толпу крикъ: «Православные, татаре бьютъ!" 
Произошло побоище... „Голосъ" провозгла- 
силъ, что это — урокъ, данный въ Петербург-Ь 
„Московскимъ В'Ьдомостямъ*' по поводу про- 
славлеюя ими драки ^). 

Кто же, по мн'Ьтю Каткова, являлся про- 
тивникомъ „русскаго д'Ьла"? Кто, вм-Ьст-Ь 
съ Герценомъ, Чернышевскимъ, Писаревымъ 
и зловредйыми нигилистами, домогался 
гибели Россш? 

Всегда и всюду поляки* Что бы ни про- 
изошло въ Россш, не соотв'Ьтствуюп];ее видамъ 
Каткова, тотчасъ посл'Ьдн1й начиналъ бить 
въ набатъ и обвинять польскую „справу", 
польскую интригу. Въ 1866 году, посл-Ьвы- 
стр'Ьла Каракозова, какъ вы думаете, кого 
обвинялъ Катковъ „въ новомъ злод'Ьянш"? 
Опять, какъ и всегда, „польскую справу*', 
основывающ;уюся на либерализм* и пользую- 
щуюся, какъ слепыми оруд1ями, сощали- 
стами-револющонерами. 

Не разсчитывая бол^Ье на поддержку евро- 



„КатБовъ и его время^, Нев'ЬденсБ1й. 
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пейскихъ державъ, вожаки ^польской спра- 
вы*', говорить Катковъ, постарались при- 
мазаться къ, такъ называемой, всесв'Ьтной 
револющи. Къ этимъ попыткамъ ояъ отно- 
ситъ происхождете интернащоналки, впер- 
вые явившейся на св'Ьтъ на митинг'Ь рабо- 
чихъ въ Лондон-Ь, выстр-Ьлъ Каракозова и 
прочая и прочая... 

Изъ „польской справы* черпаютъ рус- 
ск1е соцхалисты денежный средства. В-Ьдь, 
единственной револющонной организацхей, 
располагавшей таковыми, была польская. 
Она выставляла ц'Ьлыя арм1и, не говоря уже 
о массахъ жандармовъ, кинжальщиковъ, жан- 
дармовъ-в-Ьшателей. 

Герцена и вс4хъ враговъ стараго порядка 
Катковъ ненавид'Ьлъ. Онъ, безъ ст^снешя, 
клеветалъ на т4хъ, кто въ печати не могъ 
защищаться. О Герцен'Ь онъ писалъ, что 
тотъ прячется за спины полицейскихъ Лон- 
дона. 

Весною 1862 года вь Петербург* сдела- 
лись весьма многочисленными пожары. Кат- 
ковъ, упомянувъ о разбрасываемыхъ про- 
кламащяхъ, въ которыхъ, впрочемъ, о по- 
жарахъ ничего не говорилось, выразилъ, 
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ХОТЯ И весьма уклончиво, предпололсеше о 
томъ, что не стоятъ ли т'Ь и друпя явлешя 
въ связи между собою. Поздн'Ье, самъ 
Катковъ призналъ данное объяснете нев'Ьро- 
ятнымъ, но, кстати, сд'Ьлалъ вылазку про- 
тивъ заграничныхъ ге1\121б8. Онъ зам'Ьтилъ, 
что посл^дше, повидимому, считаютъ Рос- 
С1Ю страною, приспособленною именно къ 
тому, чтобы излить на нее полный фхалъ 
всевозможныхъ безумствъ и глупоЬтей, ко- 
торыя накоплялись въ разныхъ м'Ьстахъ и 
всюду отброшены. Указывая на авторитетъ 
этихъ господъ, онъ объяснялъ его рабскими 
инстинктами и нравственнымъ несовершенно- 
л4т1емъ народа. Катковъ опять не назвалъ 
прямо Герцена, хотя подразум-Ьвалъ его въ 
очень прозрачныхъ указаюяхъ... 

... Зад-Ьтый намекомъ на. нравственную 
недобропорядочность, Герценъ отв'Ьтилъ 
письмомъ, которое просилъ редакторовъ 
„Современной Л'Ьтописи" напечатать. Онъ 
обращался къ нимъ со словами: „Мы, под- 
нявши голову, смотримъ въ ваши ученые 
глаза... кто кого пересмотритъ? Вы спра- 
шиваете, что мы за люди? Можетъ быть, 
вы слыхали, какъ въ 1849 году въ народ- 
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номъ собран1и Прудонъ, зад^Ьтый такимъ 
же образомъ Тьеромъ, сказалъ ему, спо- 
коййо стоя на трибун'Ь: „Говорите о финан- 
сахъ, но не говорите о нравственности, я 
могу это принять за личность, и тогда я 
не картечь вамъ пошлю, а предложу другой 
бой: зд-Ьсь, съ этой трибуны, я разскажу 
всю мою жизнь, фактъ за фактомъ, каждый 
можетъ мн4 напомнить, если я что-нибудь 
забуду или пропущу. И пусть разскажетъ 
мой противникъ свою жизнь". 

Разум'Ьется, для Каткова это была страш- 
ная дуэль. И если бы Катковъ сталъ изла- 
гать фактъ за фактомъ свою жизнь, эти 
факты убили бы этого человека безъ ' на- 
правлешя, человека, который вчера былъ 
въ кружк* Б*линскаго, Герцена и Гранов- 
скаго, а сегодня стоял ъ въ первыхъ рядахъ 
поборниковъ кром-Ьшной тьмы и полицей- 
скаго сыска. 

Поел* польскаго возстатя и Герцена 
Катковъ обвинялъ въ томъ, что онъ явился 
оруд1емъ въ рукахъ все той же „польской 
справы "" . 
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цами Ваала: „Отвелъ ихъ Ил1я къ потоку 
Киссону и закол олъ ихъ тамъ*. 

По подсчету газеты „Слово", издиель 
„Гражданина", князь Мещерсшй, ещ^ при 
министр* внутреннихъ д-Ьлъ Горемякин^Ь, 
„ стоилъ государственному казнаяейству 
около двухъ милл10новъ рублей". Лри Си- 
пягин'Ь же расходы государствеияаго каз- 
начейства на сей предметъ, очевидно, не 
могли уменьшиться. Зат^мъ при Плеве, ко- 
торый вообще не жал-Ьлъ денегъ, расходы 
на сей же предметъ тоже, надо думать, не 
сократились. Такимъ образомъ, если под- 
считать, то кормлеше нашего литературнаго 
воеводы должно исчисляться миллхонами 
рублей казенныхъ денегъ. Зам'Ьчательно, 
однако, что когда печать швыряетъ въ 
лицо стараго князя вс4 эти обвинешя, 
онъ даже не поморщ;ится, принимая ихъ, 
какъ неизбежную непрхятность профессю- 
нальнаго характера. 
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Глава VII. 

.Муки олова". 

Мы вид'Ьли, какъ развивалось законо- 
дательство о печати — этотъ крестный путь 
живого слова; мы видЪли, какъ цензурный 
гнетъ усиливался по м-Ьр* того, какъ росли 
пр6тивор'Ьч1я между д^Ьйствительными нуж- 
дами народа и между учреждетями страны, 
давно отжившими свой в'Ькъ; мы видели, какъ 
гнетъ этотъ становился невыносимымъ, 
когда происходили народныя возсташя въ 
другихъ государствахъ и наши охранители 
стараго порядка начинали опасаться того 
же и дома. 

Теперь еще посмотримъ, какъ д'Ьйство- 
вали цензоры, призванные охранять ти- 
шину, исправлять нравы и воспитывать 
общество. 

Смотреть за порядкомъ бумагъ гораздо 
трудн-Ье, ч-Ьмъ наблюдать за порядкомъ на 
улиц'Ь, хватать за шивороты, тащить и не 
пущать, а цензоры зачастую были не лучше 
т-Ьхъ, которые стояли на улиц'Ь на своемъ 
посту „для... безпорядку". 

Вм-Ьсто должнаго направлешя въ литера- 
тур-Ь, сообразно съ видами правительства 
вышелъ рядъ см'Ьшныхъ и печальныхъ 
анекдотовъ, которые безпокоили или весе- 
лили даже самыхъ благонам'Ьренныхъ людей. 

8 
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АксаковЪу въ иотинномъ патрготизм-Ь кото- 
раго никто никогда не сомневался, боялся 
отдать цензору грамматику, такъ какъвъграм- 
матик-Ь ъ(^т^^^чь.110,я родительный падежъ,а это 
„могло показаться цензору неприличнымъ'*. 

^?у;гглрг^;^г—дажеБулгаринъ!— жаловал сяна 
цензоровъ, запрещавшихъ писать о театр'Ь 
и не пропускавшихъ выражешй „небесный 
взглядъ", .Мжественныи Платонъ", „ангель- 
ская улыбка"... 

Архгепископъ Рижсшй жаловался на цен- 
зора Сербиновича, который вь 40-хъ годахъ 
заподозрилъ въ ереси катехизисъ митропо- 
лита Филарета, по которому и теперь учатся 
школьники. 

Наконецъ, самъ цензоръ Никитенко раз- 
сказывалъ о своихъ коллегахъ вещи, кото- 
рымъ не хочется в-Ьрить, но которымъ нельзя 
не верить! 

По словамъ Никитенко, цензоръ Ахматовъ 
остановилъ печаташе одной ариеметики 
потому, что между цифрами какой-то задачи 
тамъ пом'Ьщенъ рядъ точекъ. Цензоръ подо- 
зр-Ьваотъ зд-Ьсь какой-то злой умыселъ со- 
ставителя ариеметики. 

Разсказываютъ про какого-то цензора, кото- 
рый запретилъ поваренную книгу, такъ какъ 
въ ней предлагалось ставить пирожки въ 
печь на вольный духъ. Этотъ цензоръ не вы- 
носил ъ вольнаго духа даже въ печи!.. 
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Въ сороковыхъ годахъ цензоры считали 
опасными даже сочиненхя императрицы Е1са- 
терийы. 

Цензоръ Елагинъ не пропускалъ въ печать 
сообщеше, что „картофель боленъ", такъ 
какъ въ подобномъ выражеши усматривалъ 
Хулу на Промыселъ. 

Тотъ же цензоръ не пропустилъ въ ка- 
кой-то географической стать'Ь м'Ьста, гд'Ь 
говорится, что въ Сибири "Ьздятъ на соба- 
кахъ. Безграмотному цензору показалось это 
нев'Ьроятнымъ и подозрительнымъ, и онъ 
нашелъ необходимымъ навести на сей пред- 
метъ точную справку въ соотв^тствующемъ 
департамент*. 

Графиня Блудова разсказывала о его пре- 
восходительств'Ь Бутурлин'Ь тоже забавный 
анекдотъ: 

„Онъ (Бутурлинъ) хотЪлъ, чтобы выр'Ьзали 
несколько стиховъ изъ акаеиста Покрову 
Божхей Матери, находя, что они революцгонны/ 
Батюшка сказалъ ему, что онъ, такимъ обра- 
зомъ, осуждаетъ своего собственнаго ангела, 
св. Дм. Ростовскаго, который сочинилъ 
этотъ акавистъ и никогда не считался рево- 
лющонеромъ; преосвященный же Иннокен- 
Т1Й только поновилъ этотъ акавистъ, такъ 
сказать, слогъ устар'Ьвш1й.-„Кто бы ни сочи- 
нилъ, тутъ есть опасныя выражешя",— отв'Ь- 
чалъ Бутурлинъ. Вотъ эти, по его мн'Ьтю, 

8* 
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„опасный" м'Ьста: „Радуйся, незримая укро- 
щеше владыкъ, жестокихъ и зв^Ьронрав- 
ныхъ... СовгЬтъ неправедныхъ князей разори; 
зачинающихъ рати погуби" и пр. и пр. — Вы и 
въ Евангел1и встр'Ьтите выражеюя, осуждаю- 
Щ1Я злыхъ правителей,— сказалъ мойотецъ. 
— Такъ что жъ?— возразилъ Дмитрхй Петро- 
вичъ, переходя въ шуточный тонъ,— если бъ 
Евангелхе не было такой известной книгой, 
конечно, надобно бъ было цензур* испра- 
вить ее". 

ВоЪ эти факты, такъ мало похожхе на 
истинную правду и такъ сильно напоми- 
навшхе забавный анекдотъ, относятся къ 
сороковымъ и пятидесятымъ годамъ и слиш- 
комъ краснор-Ьчиво отв'Ьчаютъ на вопросъ: 
„а судьи кто?" — Кто эти воспитатели об- 
щества? Кто эти стропе ц-Ьнители творче- 
ства Б'Ьлинскаго, Гоголя, Тургенева?... 

Но не думайте, что въ наше время н'Ьтъ 
больше остроумныхъ цензоровъ, ум-Ьющихъ 
смешить до слезъ своими забавными анек- 
дотами, своими уб1йственными шутками. 

Въ девяностыхъ годахъ нижегородсшй 
цензоръ не позволялъ въ репортерскихъ 
зам^^ткахъ говорить „о царицахъ бала". 
Выраженхе „мракъ царить'' онъ зам-Ьнялъ 
другимъ: „мракъ господствуетъ". 

Екатерине ел авсшй цензоръ запрещалъ 
писать противъ Крушевана, одного изъ ви- 
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новниковъ Кишиневскихъ ужасовъ во время 
еврейскаго погрома. 

Тотъ же цензоръ запретилъ напечатать 
пропов-Ьдь арххерея Антошя, въ которой 
клеймилось зверство громилъ и говорилось 
объ изнасилованныхъ женщинахъ и „ра- 
зорванныхъ" младенцахъ. 

Курск1й вице-губернаторъ запрещалъ въ 
„Курской Газет-Ь" печатать во время про- 
цесса Дрейфуса изв^&ст1я, благопрхятныя 
этому невинно осужденному еврею. 

Л'Ьтомъ 1905 года въ Томск'Ь цензоромъ 
была зачеркнута р-Ьчь Государя. 

Такихъ забавныхъ анекдотовъ сотни ты- 
сячъ, но вотъ еще одинъ или, в-Ьри^^е, одна 
забавная сценка *). 

Въ конц* шня 1894 года въ Одессу пр!- 
•Ьхала кафешантанная певица, „премирован- 
ная красавица Жешори". Кутящая молодежь 
и старички сходили съ ума. Каждый вечеръ 
садъ бывалъ переполненъ. Жешори п^ла 
скверно, голосъ у нея былъ хриплый, но 
ноги она поднимала на редкость. Усерд- 
нымъ посЬтителемъ сада сталъ градона- 
чальникъ. Хроникеръ „Одесскихъ Новостей" 
В. С. Ляпидусъ пом-Ьстилъ неодобрительную 
зам-Ьтку о д'Ьвиц'Ь, не называя ея по имени. 
Статейка была до такой степени невинная 

*) Вюпео: „Страничка изъ истор1и одесской печати" (стр.54). 
Сборникъ »Въ защиту слова**. 
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И безцв'Ьтная, что цензоръ не тронулъ въ 
ней ни одного слова, т^мъ не мен^^е градо- 
начальникъ г. Зеленый пришелъ въ ярость 
и вытребовалъ къ себ-Ь хроникера и редак- 
тора. Произошла такая сцена: г. Зеленый, 
сжимая кулаки, накинулся на хроникера: 

— Сукинъ сынъ! — крикнул ъ въ вид-Ь при- 
в^^тств1я градоначальникъ. 

— Ваше превосходительство, — началъ, 
было, г. Ляпидусъ. 

— Молчать! Сукинъ сынъ! Пархатый 
жидъ! Какъ ты см-Ьлъ написать это! Я тебя 
въ двадцать четыре часа изъ города вонъ! 
А ты, сукинъ сынъ... — накинулся Зеленый 
на Старкова. 

Редакторъ певернулся и ушелъ. 

— Стой, сукинъ сынъ! (нецензурная брань)^ 
Я твою газету закрою. Я знаю, у тебя со- 
щалисты тамъ пишутъ! Разорю! 

Гд'Ь же тутъ „вредное направлен1е'% гд^ 
вопросы государственной важности? 

Гд'Ь? — Мы не знаемъ. 

За шутками и анекдотами мы можемъ 
разгляд'Ьть или добросов'Ьстнаго цензора, 
который былъ глупъ до остроум1я, или ад- 
министратора, который былъ великъ до 
смешного. 

Глупость, дикость и ПрОИЗВОЛЪ — ВОТЪ ГД'Ь 

вредное направлете! Вотъ гд-Ь вопросъ го- 
сударственной важности!.. 
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Вс* ЭТИ забавные анекдоты, эта нецен- 
зурная цензура господь Зеленыхъ см'Ьшны. 
Но бываютъ страшныя вещи. И объ этихъ 
страшныхъ вещахъ пишетъ Мякотинъ въ 
сборник^Ь „Въ защиту слова**. 

Въ своей стать'Ь «Одна страница изъ но- 
вМшей русской печати" онъ пов'Ьствуетъ 
о томъ, какъ цензура зажимала ротъ печати 
по вопросамъ дМствительной государствен- 
ной важности. 

„Еще въ 1877 году состоялось запрещете 
печатать стенографическ1е отчеты о поли- 
тическихъ процессахъ ран'Ье появлешя та- 
кихъ отчетовъ въ „ Правите льственномъ 
В'Ьстник'Ь". Въ 1880 году посл'Ьдовало вос- 
прещенхе печатать кашя-либо св*д^^н1я объ 
арестахъ по политическимъ д'Ьламъ и о 
производимыхъ по нимъ дознашяхъ и сл^д- 
ств1яхъ, и это запрещеюе было повторено 
въ 1882 и 85 г.г. Въ ' 1882 г. было без- 
условно воспрещено печатать кашя-либо 
св'Ьд'Ьтя о политическихъ преступникахъ, 
а зат^^мъ — и о лицахъ, исполняющихъ 
смертные приговоры надъ ними. Съ т^хъ 
поръ политичесше процессы, даже въ т-Ьхъ 
случаяхъ, когда они велись путемъ суда, 
проходили при полномъ молчаши прессы, 
а если посл-Ьдияя случайно и сообщала ка- 
к1я-либо св'Ьд'Ьн1я о нихъ (какъ, напр., въ 
1897 г. газеты „Новое Время" и „Св'Ьтъ" 
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О процессЬ Ясевичъ), то главное управ леше 
по д'Ьламъ печати сейчасъ же спешило на- 
помнить старыя предписаюя. Вм'Ьст'Ь съ 
т-Ьмъ оно не допускало и никакихъ сооб- 
щешй, заключав шихъ въ себ-Ь хотя бы и 
отдаленный намекъ на возможность поли- 
тической борьбы въ Россш. Такъ, когда въ 
1889 году въ русской прессЬ появилось 
изв'Ьстхе о происшедшемъ въ Цюрих'Ь взрыв* 
динамитной бомбы, разглашен1е въ печати 
такихъ изв^Ьст1й было признано „неудоб- 
нымъ" и на будущее время воспрещено. 

Усилившееся въ 90 г. движете среди 
городскихъ рабочихъ не замедлило вызвать 
соотв^^тственныя цензурныя м'Ьропрхятхя. 
„Въ посл'Ьднее время,— говорилось въ цир- 
куляр'Ь Главнаго Управлешя отъ 28 1юня 
1893 г., — н'Ькоторыя перюдичесшя издашя 
занялись обсуждетемъ состоя шя нашихъ 
фабрикъ и заводовъ; касаясь при этомъ во- 
проса объ отношетяхъ рабочихъ къ хозяе- 
вамъ; такъ, между прочимъ, были поме- 
щены статьи въ „Спб. В^домостяхъ" по 
поводу безпоря дковъ, происшедшихъ на Хлу - 
довской фабрик^^, въ „Сын'Ь Отечества" по 
поводу безпорядковъ на фабрик'Ь въ г. ШуЬ, 
а въ „Новомъ Времени" печатаются статьи 
объ Юзовскихъ заводахъ. Министръ вну- 
треннихъ д'Ьлъ, на основанш статьи 140 и 
156 устава о ценз, и печ., постановилъ: пре- 
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кратить вовсе печатанхе такихъ статей, ибо, 
отличаясь тенденш'озпымъ направлен1емъ 
и сообщая нев'Ьроятныя св'Ьд'Ьшя, он-Ь 
могутъ причинить существенный вредъ". 

8 шня 1896 года Главное Управлеше 
вновь подтвердило, что ^распоряжеше о не- 
печатанш статей, трактующихъ о безпоряд- 
кахъ на нашихъ фабрикахъ и заводахъ, объ 
отношешяхъ фабричныхъ и заводскихъ ра- 
I бочихъ къ хозяевамъ** остается въ полной 
: сил*. Это подтвержден1е понадобилось въ 
I виду разыгравшейся весною 1896 года гро- 
I мадной стачки рабочихъ на петербургскихъ 
пряди льняхъ и ткацкихъ фабрикахъ. Совер- 
шенно замолчать эту стачку оказалось, од- 
^ пако, невозможнымъ. Тогда была избрана 
другая тактика. ПослЪ того какъ въ „Пра- 
вительственномъ В'Ьстник'Ь" появилось очень 
неполное сообщенхе о стачк'Ь, редакц1ямъ 
было предписано ^въ разсуждешяхъ объ 
этомъ предмет'Ь не выходить за пред'Ьлы 
напечатаннаго сообщеюя и съ крайнею осто- 
рожностью пользоваться св'Ьд'Ьшями, кото- 
рыя могли бы дойти до нихъ изъ другихъ 
источниковъ, а, равнымъ образомъ, съ осмо- 
• трительностью переходить отъ разсмотр'Ьшя 
этихъ событ1й... къ заключешямъ относи- 
тельно общаго положеюя всЬхъ фабричныхъ 
рабочихъ" (цирку ляръ 18 1юля 1896 года). 
Гранд10зную стачку, въ которой участвовало 
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ДО 30,000 челов'Ькъ, рекомендовалось, та- 
кимъ образомъ, трактовать, какъ событхе 
почти случайное и, во всякомъ случае, 
не стоявшее въ связи съ общимъ положе- 
шемъ рабочихъ. Но уже 4 января 1897 года 
посл'Ьдовало новое распоряжете не печа- 
тать бол'Ье, вообще, никакихъ статей, зам'Ь- 
токъ и разсуждешй о заработной плат^, ра- 
бочемъ дн'Ь и отношетяхъ фабричныхъ ра- 
бочихъ къ фабрикантамъ-хозяевамъ. 

Такимъ образомъ, пресса вынуждена была 
хранить мертвое молчаше о самыхъ жгу- 
чихъ вопросахъ народной жизни. Она не 
могла говорить ни о расхищенш обществен- 
наго достоятя, производившемся дворян- 
ствомъ и промышленниками, ни о разоренш 
деревни, ни о безпощадной эксплоатащи 
фабричныхъ рабочихъ. Связанная по рукамъ 
и ногамъ, легальная пресса могла быть 
лишь н'Ьмымъ свид^телемъ угнетешя тру- 
дящихся классовъ и ихъ борьбы за свои 
права, не имЪя возможности вм'Ьшаться въ 
эту борьбу, не см'Ья ни высказать своихъ 
симпат1й къ народной массЬ, ни осв'Ьтить 
обществу ея тяжелую жизнь. 

Въ голодный 1891 г. у печати не только 
отнята была возможность говорить объ 
истинныхъ разм'Ьрахъ тяжелаго б'Ьдствхя, 
обрушившегося на народъ, и выяснять при- 
чины этого б'Ьдств1я, но перюдическимъ 
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изданхямъ было даже воспрещено пом'Ьщать 
безъ особаго на то разр-Ьшетя со стороны 
властей, приглашен1я къ пожертвованхямъ въ 
пользу голодающихъ (циркуляръ 12 ноября)... 

О чемъ же оставалось писать? О пр!- 
емахъ, выходахъ, парадахъ, рожден1яхъ и 
кончинахъ? Б'Ьдный писатель извивался, 
чтобы хоть какъ-нибудь намекнуть, писа- 
тель сид'Ьлъ и обдумывалъ, „какъ бы мн'Ь 
такъ свою мысль высказать, чтобы никто 
не понялъ", „какъ бы мн'Ь св^Ьтлую мысль 
затемнить". 

Вм'Ьсто страшнаго слова „голодъ" онъ 
долженъ былъ употреблять невинное и роб- 
кое слово „недородъ"; вм^Ьсто „голода- 
ше" — „недо'Ьдате*'; вм-Ьсто слова „про- 
тестъ" — „заявлете"; вм'Ьсто „демонстра- 
щя" — „безпорядки^*; вм'Ьсто выражешя „ев- 
рейсшй погромъ** — „событхя конца в^Ька"; 
вместо слова „жандармы** — „жел^Ьзнодорож- 
ный посыльный"; вм'Ьсто прямого отв^Ьта на 
проклятые вопросы — «иносказанья и гипо- 
тезы пустыя"; вм'Ьсто вопля негодовашя — 
„шопотъ, робкое дыханье"... 

Это ли не рабсюй языкъ! Это ли не „муки 
слова"! Это ли не закр'Ьпощенхе вольной 
мысли! 

«Проклятье вамъ, мертвыя ц'Ьпи!..." 
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ливался въ печати говорить о вред* неогра- 
ниченной королевской власти, гордо провоз • 
глашавшей: „Государство — это я". Въ 1797 г. 
гильотина или смертная казнь угрожала 
тому, кто хот-Ьлъ возстановлешя королев- 
ской власти и злоумышлялъ противъ респу- 
блики. Въ 1797 году монарх1я считалась 
зло^ъ, но это не пом-Ьшало Наполеону I 
превратить республику въ монархш и пре- 
сл^Ьдовать печать за вредное направлете, пе- 
чать, возстававшую противъ его деспотизма. 

Вредомъ, обыкновенно, правительство на- 
зывало то, что не соогв'Ьтствовало его ви- 
дамъ, что подрывало престижъ власти, что 
шатало старый порядокъ. 

Жизнь не стоитъ на м^Ьст-Ь, она идетъ 
впередъ, изм-Ьняетъ взгляды общества, из- 
м'Ьняетъ отношеюе ко всему, что еще не- 
давно считалось священнымъ, неприкосно- 
веннымъ и незыблемымъ. Печать отрицаетъ 
это развитхе, правительство противится этому 
развитш, и цензура является средствомъ 
отстаивать застой. Но гд* же вредъ? Тамъ 
ли, гд'Ь критикуютъ то, что уже отжило свой 
в^Ькъ, или. тамъ, гд'Ь пытаются задержать 
развитхе страны и заглушить голосъ на- 
рода — печать, ратующую за будущее? 

Австр1йск1й министръ Керберъ не такъ 
давно заявилъ: „Что не можетъ устоять про- 
тивъ критики, то, очевидно, обладаетъ недо- 
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статочной жизнеспособностью", а въ Англ1и 
Кромвель говорилъ, н'Ьсколько стол-Ьтй тому 
назадъ:„Мое правительство ничего бы не 
стоило, если бы не могло выдержать бумаж- 
наго выстр'Ьла*'... 

Учрежден1я развиваются и разрушаются; 
следовательно, они нуждаются въ критик'Ь. 
Критика толкаетъ впередъ, она развиваетъ 
сознаше т'Ьхъ, кто идетъ въ хвост'Ь собы- 
Т1й. Правительство, не допускающее свободы 
критики, т-Ьмъ самымъ осуждаетъ страну 
на застой и задерживаетъ развитхе народа. 

На об^Ьд^Ь^ журналистовъ по поводу откры- 
Т1Я Кильскаго канала германсшй министръ 
торжественно обратился къ журналистамъ 
съ р'Ьчью, которую закончилъ словами: „Мы 
пргшваны править д1ьлами страны, а ваша 
обязанность критиковать наше правмнге". 

Въ Т'Ьхъ странахъ, гд-Ь власть находится 
въ рукахъ народа, тамъ не правительство 
царитъ надъ печатью, а печать надъ пра- 
вительствомъ. Тамъ д'Ьятельность прави- 
тельства критикуется шагъ за шагомъ, тамъ 
все совершается на глазахъ всего народа, 
и народъ отъ этого ничего не теряетъ, а 
правительство помнитъ, что оно для народа, 
а не народъ для него. 

Но,— говорятъ, — печать, критикующая су- 
ществующ1й строй, выаываетъ брожеше 
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умовъ, сЬетъ смуту, поселяетъ недоволь- 
ство и подстрекаетъ къ мятежу... 

Такъ говорить т'Ь, кто отстаиваетъ на- 
мордникъ для печати, кто отстаиваетъ рав- 
нодуш1е и неподвижность мысли, кто повто- 
ряетъ на разные лады: „все обстоитъ благо- 
полу^шо", кто въ печати видитъ причину 
револющи, кто съ духомъ времени и съ 
требован1ями жизни сражается краснымъ 
карандашомъ цензуры и штыками солдатъ. 

Но охранители, страдающхе мыслебоязнью, 
пресл'Ьдоватями печати, приходятъ какъ 
разъ къ тому, чего боятся. Они раздражаютъ, 
они возмущаютъ насил1емъ и гнетомъ т'Ьхъ, 
кто путемъ печати хочетъ выразить мн'Ь- 
ше страны. Мало того: „свобода печати 
даетъ выходъ накопившемуся пару негодо- 
вашя и предупреждаетъ взрывъ государ- 
ственнаго котла". Задержите этотъ паръ, 
забейте выходъ — и вы ускорите взрывъ. Въ 
1830 году во Францш король издалъ за- 
конъ, ограничивающ1й печать, и этотъ за- 
конъ былъ посл'Ьдней каплей, переполнив- 
шей чашу терп'Ьн1я: народъ возсталъ. 

Достигаетъ ли, наконецъ, ц'Ьли цензура, 
если ей удается запретить всЬ т'Ь сочине- 
Н1я, которыя она считаетъ вредными? 
Можно убить книгу, тысячу книгъ, но кто 
въ силахъ, какой цензоръ вытравить у че- 
лов^Ька недовольство, способность чувство- 
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вать и мыслить? А если недовольство, если 
новые взгляды выработаны жизнью, суще- 
ствуютъ — они найдутъ себ'Ь выходъ. 

Во Францш въ томъ же 1830 году, на дру- 
гой же день посл'Ь введен1я цензуры, всЬ 
газеты, преданный Д'Ьлу развит1Ю, а не за- 
стоя, напечатали воззванхе къ народу и безъ 
всякаго цензурнаго разр'Ьшен1я и даже во- 
преки запрета. 

Когда въ Англш были запрещены деше- 
выя газеты во время чартистскаго движен1я 
рабочихъ въ тридцатыхъ годахъ, возникали 
десятки тайныхъ типограф1й и распростра- 
нялись сотни тысячъ „подпольныхъ газетъ". 

У насъ въ Росс1и въ разгаръ цензурныхъ 
пресл'Ьдоватй въ пятидесятые годы Гер- 
ценъ устроилъ въ Лондон'Ь вольный ста- 
нокъ и сталъ распространять, помимо цен- 
зуры, тысячи экземпляровъ „Колокола", и 
голосомъ страны были не „С-Ьверная Почта" 
Булгарина и не „Московскхя В^Ь домости" 
Каткова, а „Колоколъ" Герцена. 

Нужно ли указывать, что въ семидесятые 
годы, а въ особенности теперь, революцю- 
неры всегда находили пути для печаташя 
и распространешя книгъ, помимо цензора? 
Въ каждомъ почти правительственномъ со- 
общеши приходилось читать о массЬ лист- 
ковъ „нелегальныхъ " , распространяемыхъ 
во время забастовки или собраюя. 

9 
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То И д'Ьло приходилось читать объ аре- 
ст'Ь нелегальныхъ типограф1й. 

Уже въ 55 голу Корфъ представилъ Але- 
ксандру II докладъ о закрыт1и негласнаго 
цензурнаго комитета 2 апр'Ьля, а въ до- 
клад* съ прискорбхемъ признавалъ, что: 
„распространяется рукописная литература, 
гораздо бол'Ье опасная, ибо она читается 
съ жадностью и проштъ нем безсильни всль 
полищйскш м^ьри" (Лемке^ 307 стр.). 

Съ т^Ьхъ поръ прошло 50 л-Ьтъ, распро- 
страняется п^^ат/^й^л литература, и она стала 
обычнымъ явлешемъ. 

Цензура сама по себ-Ь, а нелегальная ли- 
тература сама по себ*! 

Революцюнеры, которыхъ, главнымъ об- 
разомъ, боится правительство, пользуются 
полной свободой печати. 

Защитники твердой и сильной власти, 
просто, теряются. 

Ник. Рубакинъ въ своемъ интересномъ 
очерк'Ь „Читатели между строкъ" приво- 
дитъ сЬтоватя земскаго начальника на 
нын'Ьшшя времена: „Времена нын^Ь не шу- 
точныя... что ужъ тутъ скрывать-то! Лучще 
въ глаза правд'Ь смотр^Ьть! Среди фабрич- 
ныхъ и мужиковъ книжки так1я ходятъ, 
какихъ раньше на моей памяти никогда 
еще не было, — толстыя, со всякими „измами", 
которыя только нашему брату читать. А 
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ОНИ читаютъ ихъ со словарями и объясне- 
шя непонятныхъ словъ на поляхъ выписы- 
ваются... Но и это еще что! Нелегальщина 
завелась! И ея не мало! Въ иныхъ м'Ьстахъ 
ея сколько душ'Ь угодно. Отъ фабричнаго 
къ фабричному, отъ мужика къ мужику 
ползетъ, словно зараза. На сходахъ ее чи- 
таютъ — это фактъ. А кто и что читал ъ — ни- 
какими дознашями не добьешься. А почему? 
Да потому, что въ унисонъ съ мужикомъ 
и фабричнымъ говорить зд'Ьсь и между 
строкъ читать не приходится. Вотъ и при- 
шлось по душ'Ь. И читаютъ, и хранятъ, и 
другъ другу передаютъ, и, что особенно 
худо, молчатъ" ^). 

Добросов'Ьстный цензоръ зоветъ „сатиру 
пасквилемъ, поэз1ю — развратомъ... гласъ 
правды — мятежомъ " . 

Добросов'Ьстный цензоръ заботливо отд'Ь- 
ляетъ „пшеницу отъ плевелъ", „вредную 
мысль исключаетъ", оставляя „страницы 
и строки**; „если кто написалъ: равнодушно 
губернатора встр'Ьтилъ народъ"— зачеркнетъ 
онъ три буквы — радушно выйдетъ... Что 
же, три буквы не въ счетъ", а подъ носомъ 
у добросов'Ьстнаго цензора изъ рукъ въ 
руки идутъ листки и книжки безъ всякаго 
„дозволешя" и „разр'Ьшено". 



I) Сборникъ „Въ защиту слова", стр. 44. 
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Напрасно добросов'Ьстный цензоръ прихо- 
дить въ отчаяше. Жалко б^Ьднаго цензора, 
который становится „лишнимъ", но проис- 
ходить какъ разъ то, что ему пророчилъ 
еще Александръ Серг'Ьевичъ Пушкинъ, го- 
воря: 

Поверь итИ Чьи забавы 
Осм'Ёивать законъ, правительство и нравы, 
Тотъ не знавалъ тебя— мы знаемъ почему! 
И рукопись его, не погибая въ Лет4, 
Безъ подписи твоей разгуливаетъ въ св^т^! 

Итакъ, цензура пресл'Ьдуетъ вредное на- 
правлеше, а оно становится неуловимымъ. 
Уходитъ въ „подполье", а оттуда „безъ 
подписи цензора" на фабрику и въ деревню. 

Но „вредное направлеюе", т.-е. все, что 
несогласно съ видами и предначертатями 
правительства, живетъ не только въ сотняхъ 
тысячъ листковъ, гуляющихъ безъ подписи. 
Оно живетъ въ каждомъ слов'Ь, переходя- 
щемъ изъ устъ въ уста на глазахъ цензора, 
въ каждомъ вопшщемъ факт-Ь, въ каждой 
зав'Ьтной мысли, даже въ краснор'Ьчивомъ 
мол чаши... Они пресл-Ьдуготъ вспыхнувш1й 
огонекъ, но и зд'Ьсь и тамъ и за ними 
вспыхиваютъ новые пламенные языки. Это 
подземный огонь — его не потушатъ никаше 
пожарные! Горитъ почва, на которой стоитъ 
цензоръ. Камни вопштъ, по которымъ онъ 
ходитъ. 
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Какой жалкой, какой мизерной кажется 
его д'Ьятельность! Жизнь несется съ ошело- 
мительной быстротой. Она свергаетъ все на 
своемъ пути, всЬ преграды... Гордо р-Ьетъ 
бурев'Ьстникъ, черной молнш подобный... А 
цензура предварительная гоняется за „ело- 
вомъ", явившимся порождешемъ этого „д'Ьла 
жизни'*. 

Мильтонъ недаромъ сравнивалъ „трусли- 
вую политику предварительной цензуры съ 
поведеюемъ того чудака^ который взду- 
малъ не пустить воронъ въ свой паркъ и 
для этого заперъ ворота". 

У жизни есть ключи, которыми открыва- 
лись всяше запоры, у жизни есть пути, ко- 
торыхъ „не знаютъ наши мудрецы ''! 

Говорятъ, что цензура спасаетъ общество 
отъ т-Ьхъ преступлен1й, которыя плодитъ 
разнузданная печать. Путемъ печати злона- 
м^ренныя лица могутъ подстрекать къ 
разврату, къ убхйствамъ, грабежу, къ оскор- 
блешямъ чести... 

Будто росс1йская цензура спасаетъ насъ 
отъ этого! Что-то не видели мы. На нашихъ 
глазахъ происходило другое. Цензура даже 
поащряла ташя подстрекательства! Разв-Ь 
Грингмуту не „разр-Ьшено", не „дозволено" 
было призывать „черныя сотни" къ гра- 
бежу, къ уб1йствамъ? Разв-Ь Крушевану не 
„дозволено" было приготовлять въ Киши- 
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нев'Ь погромъ и разв'Ь о Крушеван-Ь разре- 
шалось писать въ Екатеринославскихъ газе- 
тахъ въ т-Ьхъ случаяхъ, когда хот-Ьли клей- 
мить его д'Ьятельность? Разв'Ь Суворины 
или Юзефовичъ, или Шараповъ не зани- 
маются травлей вотъ уже десятки л^Ьтъ? 
Разв'Ь цензура защищала честь рабочихъ, 
когда Черепъ-Спирицовичъ клеветалъ на 
нихъ и говорилъ, что ихъ японцы подкупали 
бороться за учредительное собраше и за 
восьмичасовой рабоч1й день? Разв'Ь цензура 
запрещаетъ клеймить у насъ ташя доропя 
намъ имена, какъ имена М. Горькаго, Л. Тол- 
стого?.. 

У насъ въ Россш, тд% печать задавлена, 
господа Грингмуты и Крушеваны вполть 
свободно призываютъ къ уб1йствамъ, вполнт 
свободно позорятъ добрыя имена... 

На Запад'Ь — другое д-Ьло! Тамъ полная 
свобода печати, тамъ н^Ьтъ цензуры, но 
тамъ есть судъ присяжныхъ для разбойни- 
ковъ печати. Тамъ Крушеванъ не ушелъ 
бы отъ суда, тамъ онъ занялъ бы самое 
почетное м-Ьсто среди т^хъ громилъ-ору- 
Д1Й, которыхъ онъ вдохновлялъ на патр10- 
тическ1й грабежъ. Тамъ бакинскхе по- 
жары и ненависть татаръ къ армянамъ не 
прошли бы безнаказанно для челов'Ьконена- 
вистническихъ газетъ. 

Наши цензоры разр'Ьшаютъ клеветать на 
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ц^Ьлые классы и нащи, разр'Ьшаютъ рас- 
пускать нел'Ьпую басню объ уб1йств'Ь передъ 
Пасхой евреями христханскихъ младенцевъ, 
но попробуйте-ка заикнуться о д'Ьл'Ь изби- 
таго врача Забусова въ томъ город'Ь, гд^Ь 
совершилось это вошющее зверство — и цен- 
зоръ тотчасъ станетъ спасать доброе имя 
погибшаго генерала Ковалева. 

Несчастный журналистъ „бичуетьмалень- 
кихъ воришекъ для удовольств1я большихъ", 
но касаться большого вора цензура не раз- 
р'Ьшаетъ, а если и разр'Ьшаетъ, то изъ поли- 
тическихъ расчетовъ. 

Зато въ Англш въ передовой статье 
КеупоИ'з Nе\V^8раре^ (отъ 21 XII 1902 г.), 
озаглавленной „Наша аристократхя", между 
прочимъ читаемъ ташя строки: „это именно 
въ дом'Ь одного изъ родственниковъ лэди 
Бартонъ нашъ король, бывш1й тогда еш;е 
принцемъ, оказался замгьшаннымъ въ позор- 
номъ скандалгь объ игр'Ь въ баккара'' ^). 

Король, при всемъ своемъ могуществ'Ь 
ничего не могъ сделать противъ этого сооб- 
щешя, такъ какъ газета опиралась на д'Ьй- 
ствительныя, неопровержимыя данныя. 

Но попробовалъ бы какой-либо журналистъ 
запачкать доброе имя простого рабочаго, 



'') См. сб. яПечать на Западе **, Сатурнинъ: „Печать въ Ан- 
гд1И« стр. 203. 
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